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IZVJESTAJ O SPROVEDENOJ JAVNOJ RASPRAVI
ZA

NACRT NACIONALNOG ENERGETSKOG | KLIMATSKOG PLANA

Vrijeme trajanja javne rasprave: 50 dana od dana objavljivanja ovog poziva

Nacin sprovodenja javne rasprave (odrzavanje okruglih stolova, tribina i prezentacija, sa
navedenim mjestom i datumom odrzavanja; dostavljanje primjedbi, predloga i sugestija u
pisanom ili elektronskom obliku, sa navedenim nac¢inom i rokom dostavljanja): Javna rasprava
vezano za tekst Nacrta nacionalnog energetskog i klimatskog plana bila je organizovana u
Podgorici 24. jula 2025. godine u terminu od 10h do 14h Casova u prostorijama Privredne
komore Crne Gore.

Primjedbe, predlozi i sugestije na Nacrta nacionalnog energetskog i klimatskog plana
dostavljali su se arhivi Ministarstva energetike i rudarstva, u pisanoj formi na adresu Rimski trg
46, Podgorica ili u elektronskoj formi na e-mail: ljiljana.maksimovic@meir.gov.me i
nikola.vujosevic@ee-me.org i to na Obrascu 4: ,,Primjedbe, predlozi i sugestije®, koji je
sastavni dio Uredbe o izboru predstavnika nevladinih organizacija u radna tijela organa drzavne

uprave i sprovodenju javne rasprave u pripremi zakona i strategija ("Sluzbeni list CG", broj
41/18)

Ovlasc¢eni predstavnici ministarstva koji su u¢estvovali U javnoj raspravi: mr Admir
Sahmanovié, ministar energetike 1 rudarstva, Dino TutundZi¢, drzavni sekretar, Bozidar Pavlovic,
v.d. generalnog direktora Direktorata za energetsku efikasnost, Prof. dr Zoran Miljani¢, Giz
konsultant i Danilo Barjaktarovi¢, konsultanta

Podaci o broju i strukturi uc¢esnika u javnoj raspravi:
U okviru Javne rasprave ucestvovala je 81 osoba i 23 privredna drustva/NVO/drzavna i lokalna
uprava/udruzenja/medunarodne organizacije.

Mijesto i datum sacinjavanja izvjestaja:

Podgorica, decembar 2025. godine

Naziv organizacione jedinice ministarstva koja je odgovorna za pripremu Nacrta nacionalnog
energetskog i klimatskog plana: Ministarstvo energetike i rudarstva

Potpis

ministra, odnosno rukovodioca organizacione

jedinice ministarstva

koja je odgovorna za pripremu nacrta zakona, odnosno strategije
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IZVJESTAJ SA JAVNE RASRPAVE
NACRT NACIONALNOG ENERGETSKOG | KLIMATSKOG PLANA

1. UVOD
1.1. OPSTI PODACI

Potpisivanjem Sporazuma o osnivanju Energetske zajednice 2005. godine (Treaty establishing
the Energy Community — EncT) i usvajanjem Zakona o ratifikaciji Sporazuma o izmedu Evropske
zajednice i Republike Crne Gore o formiranju Energetske zajednice 2006. godine, Crna Gora
postala je punopravni ¢lan Energetske zajednice koja ima za cilj uskladivanje nacionalnog
zakonodavstva sa pravnom tekovinom EU (Acquis Communautaire) iz oblasti elektricne energije,
gasa, zastite Zivotne sredine, konkurencije, obnovljivih izvora energije i energetske efikasnosti.

Crna Gora je postala ¢lanica Okvirne konvencije UN-a o klimatskim promjenama sukcesijom
2006. godine i 27. januara 2007. godine je postala ugovornica Konvencije koja nije obuhvaéena
Aneksom 1. Postujuéi svoje medunarodne obaveze prema UNFCCC Crna Gora redovno podnosi
izvjeStaje o inventaru gasova sa efektom staklene baste, kao i nacionalne izvjeStaje Sekretarijatu
Konvencije.

Protokol iz Kjota je ratifikovan 27. marta 2007. godine, a Crna Gora je 27. septembra 2007.
postala ugovornica koja nije obuhva¢ena Aneksom B strana. Skupstina Crne Gore je 11. oktobra
2017. godine donijela Zakon o potvrdivanju Pariskog sporazuma, ¢ime je postala ugovornica koja
je ratifikovala i Pariski sporazum i obavezala se da doprinese smanjenju emisija GHG na
globalnom nivou.

Evropske integracije zauzimaju centralno mjesto na dnevnom redu Vlade od sticanja nezavisnosti
zemlje, dok &lanstvo u Evropskoj uniji ostaje strateski cilj. U okviru procesa pristupanja EU, zemlja
je takode zapocela uskladivanje svojih obaveza prema EU i UNFCCC. Program integracije u EU
podstakao je politicke, ekonomske i druStvene reforme, istovremeno doprinijevsi izgradnji
konsenzusa oko medusektorskih politika. lako proces pristupanja EU predstavlja znacajne
izazove u pogledu ljudskih i finansijskih kapaciteta na nacionalnom i lokalnom nivou, on otvara i
mogucnosti za kreiranje integrisanih i medusobno povezanih politika, kao i za efikasnije
koriS¢enje raspolozivih resursa.

Evropske integracije zauzimaju centralno mjesto na dnevnom redu Vlade od sticanja nezavisnosti
zemlje, dok Clanstvo u Evropskoj uniji ostaje strateski cilj. U okviru procesa pristupanja EU, zemlja
je takode zapocela uskladivanje svojih obaveza prema EU i UNFCCC. Program integracije u EU
podstakao je politicke, ekonomske i druStvene reforme, istovremeno doprinijevSi izgradnji
konsenzusa oko medusektorskih politika. lako proces pristupanja EU predstavlja znacajne
izazove u pogledu ljudskih i finansijskih kapaciteta na nacionalnom i lokalnom nivou, on otvara i
mogucnosti za kreiranje integrisanih i medusobno povezanih politika, kao i za efikasnije
koriS¢enje raspoloZivih resursa.

Crna Gora aktivno sprovodi brojne medunarodne obaveze u cilju prelaska na niskougljeni¢nu
ekonomiju. Te obaveze ukljuCuju postavljanje cilieva za povecanje udjela obnovljivih izvora
energije u bruto finalnoj potrosnji energije, unapredenje energetske efikasnosti i smanjenje
emisije gasova sa efektom staklene baste (GHG).



1.2. CILJ IZRADE NACIONALNOG ENERGETSKOG | KLIMATSKOG PLANA

U Strategiji za evropsku energetsku uniju, koju je Evropska komisija objavila u februaru 2015.
godine, istaknuto je da je potrebno jedinstveno upravljanje na nivou EU, na nacionalnom,
regionalnom i lokalnom nivou, kako bi se doprinijelo da sve aktivnosti koje su povezane sa
sektorom energetike daju svoj doprinos ka ostvarivanju cilieva Energetske unije. Na ovaj nadin
se strateSkom okviru daje Siri kontekst od klimatskih i energetskih politika do 2030. godine i
uklju€uje pet dimenzija Energetske unije EU:

1. energetska sigurnost,

2. unutrasnje energetsko trziste,

3. energetska efikasnost,

4. dekarbonizacija i

5. istrazivanje, inovacije i konkurentnost.

S tim u vezi, Evropski Parlament je u decembru 2018. godine donio Regulativu 2018/1999 o
upravljanju Energetskom unijom i aktivhostima na polju klimatskih promjena. Glavne odredbe ove
regulative se odnose na donoSenje dugoroCne strategije, odnosno, integrisanog nacionalnog
energetskog i klimatskog plana.

Nacionalni energetski i klimatski plan treba da bude kljuéni strateSki dokument sa osnovnim ciljem
obezbjedenja transparentnosti i predvidivosti nacionalnih politika i mjera kako bi se osigurala
investiciona sigurnost.

Pravni osnov za pripremu i usvajanje Nacionalnog energetskog i klimatskog plana sadrzan je u
Zakonu o energetici ("Sluzbeni list CG", 5/2016, 51/2017, 82/2020, 29/2022 - Odluka US CG i
152/2022, 84/2024 i 84/2024-I1 ), kojim je propisano da plan priprema organ drZzavne uprave
nadleZzan za poslove energetke, u saradnji sa organom drzavne uprave nadleznim za zastitu
Zivotne sredine i klimatske promjene. Kljuéni ciljevi Nacionalnog energetskog i klimatskog plana
su smanjenje emisije gasova staklene baste za 2030. godinu, u¢eS¢ée OIE u bruto finalnoj
potrodnji energije i energetska efikasnost, izrazena kao potroSnja primarne energije i direktna
potroSnja energije.

1.3. CILJEVI JAVNE RASPRAVE

Glavni cilj javne rasprave je da se javnosti predstavi Nacionalni energetski i klimatski plana i nacrt
izvjeStaja o SPU kao i da se pruzi moguénost javnosti da izrazi bilo kakve nedoumice u pogledu
Nacionalnog energetskog i klimatskog plana i njegovih potencijalnih uticaja na zivotnu sredinu i
druStveno-ekonomskih uticaja.

Javna rasprava je sprovedena u skladu sa:

- Zakonom o energetici ("Sluzbeni list CG", br. 28/2025)

- Uredbom o izboru predstavnika nevladinih organizacija u radna tijela organa drZzavne
uprave i sprovodenju javne rasprave u pripremi zakona i strategija ("Sluzbeni list CG", broj
41/18)



- Zakon o strateskoj procjeni uticaja na zivotnu sredinu ("Sluzbeni list RCG", br. 80/2005 i
"Sluzbeni list CG", br. 40/2011, 59/2011, 52/2016 i 84/2024)

- Smijernice o StrateSkoj procjeni uticaja na zivotnu sredinu (SPU Direktive) Evropskog
parlamenta i Savjeta od 27.06.2001. godine o procjeni uticaja na zivotnu sredinu za
odredene planove i programe,

- Zakon o zivotnoj sredini (,Sluzbeni list Crne Gore®, br. 52/2016, 73/2019, 84/2024),

- Zakon o ratifikaciji Konvencije o procjeni uticaja na Zivotnu sredinu u prekograni¢nom
kontekstu (ESPOO Konvencija) (,SI. List Crne Gore*, br. 08/2008)

2. PROCES JAVNE RASPRAVE

Ministarstvo energetike i rudarstva je u skladu sa ¢l. 14 i 15 Uredbe o izboru predstavnika
nevladinih organizacija u radna tijela organa drzavne uprave i sprovodenju javne rasprave u
pripremi zakona i strategija ("Sluzbeni list CG", broj 41/18) dana 27. juna 2025. godine objavilo
Javnu raspravu o Nacrtu nacionalnog energetskog i klimatskog plana. Javna rasprava je ogladena
na internet stranici Ministarstva energetike i rudarstva, gdje se mogla preuzeti sljedecéa
dokumentacija:.

- Javni poziv - Nacrt nacionalnog energetskog i klimatskog plana
- Nacrt nacionalnog energetskog i klimatskog plana

- Strateska procjena uticaja na zivotnu sredinu na NEKP

- Obrazac 3 - Program javne rasprave za NEKP

- Obrazac 4 - Primjedbe i sugestije na Nacrt NEKP-a

Program javne rasprave je obuhvatao

- primanje komentara putem maila ljiljlana.maksimovic@meir.gov.me i nikola.vujosevic@ee-
me.org i poste na adresi Ministarstva energetike i rudarstva;

- Neposredni sastanci / okrugli stolovi, pri ¢emu je odrzan okrugli sto u Podgorici;
- Prekograni ne konsultacije.

Javna rasprava je trajala 40 dana od dana objavljivanja ovog poziva, od 27. juna 2025. godine do
6. avgusta 2025. godine, medutim zbog velikog interesovanja javnosti produzena je do 15.
avgusta 2025. godine, tako da je ukupno trajala 50 dana. Glavna Javna rasprava vezano za tekst
Nacrta nacionalnog energetskog i klimatskog plana organizovana je u Podgorici 24. jula 2025.
godine, u prostorijama Privredne komore Crne Gore. Lista u€esnika Javne rasprave je data kao
Prilog 1.

3. GLAVNA JAVNA RASPRAVA

Glavnu Javnu raspravu vezano za tekst Nacrta nacionalnog energetskog i klimatskog plana
otvorio je gospodin Bozidar Pavlovi¢, v.d. generalnog direktora Direktorata za energetsku
efikasnost Ministarstva energetike i rudarstva koji je pozdravio prisutne i zahvalio se na
dostavljenim sugestijama i komentarima. Nakon uvodnih izlaganja Predsjednice Privredne
komore Crne Gore dr Nine Draki¢ i Ministra energetike i rudarstva mr Admira Sahmanoviéa,
uslijedila je prezentacija Nacrta nacionalnog energetskog i klimatskog plana (u nastavku: NECP)
od strane Prof. dr Zorana Miljani¢a, Giz konsultanta na izradi NECPa kao i Prezentacija Nacrta
IzvjesStaja o strateSkoj procjene uticaja za Nacionalni energetski klimatski plan (u nastavku: SEA)
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od strane Danila Barjaktarevi¢a, konsultanta SEAe. Po zavrSetku prezentacija pristupilo se
diskusiji.
Predstavnici obradivata su se u usmenoj diskusiji osvrnuli na izneSene usmene komentare.

Imajuci u vidu da su komentari dostavljeni i pismenim putem, predstavnici obradivata su se
obavezali da iste razmotre i eventualno implementiraju.

Pitanje/Komentar: gdin Nemanja Lakovi¢, direktor Rudnika uglja Pljevlja, ukazao je na
znacaj Nacionalnog energetskog i klimatskog plana (NECP) i naglasio da ¢e njegove mijere
najvise uticati na Termoelektranu Pljevlja i Rudnik. Istakao je da rok 2041. godine, predviden u
nacrtu, nije realan jer je plan zasnovan na ciljevima, a ne na stvarnom stanju energetskog
sistema.

Lakovi¢ je posebno naglasio da tranzicija mora pocivati na realnim osnovama — energetskoj
stabilnosti, o€uvanju radnih mjesta i ekonomskoj odrzivosti. Podsjetio je da Termoelektrana
obezbjeduje izmedu 40 i 60% elektricne energije u Crnoj Gori, $to je stub stabilnog snabdijevanja,
te da sistem zasnovan iskljuivo na obnovljivim izvorima ne mozZe garantovati sigurnost bez
dodatnih stabilnih izvora.

Govoreci o socijalnoj dimenziji, istakao je da Rudnik i Termoelektrana direktno i indirektno
obezbjeduju oko 3000 radnih mjesta u Pljevljima, pa tranzicija zahtijeva vrijeme, sredstva i nove
ideje kako bi se obezbijedila pravedna zamjena zaposlenja. Ukazao je i na ekonomski znacaj — u
posljednjih pet godina sistem je proizveo elektricne energije u vrijednosti od 840 miliona eura, $to
jasno pokazuje da zatvaranje bez adekvatne alternative nosi ozbiljne rizike za nacionalnu
ekonomiju.

Predlozio je da se izradi detaljna studija od strane Elektroprivrede Crne Gore, koja bi dala realnu
analizu efekata i bila osnov za pregovore sa Evropskom unijom. Naglasio je da je vazno jasno
pokazati koliko vremena i resursa je potrebno za sprovodenje pravedne tranzicije, kako bi se
obezbijedila podrSka i razumijevanje evropskih partnera. Kao primjer naveo je plan poslovne
transformacije Rudnika kroz otvaranje novih firmi — od planiranih dvanaest, tri su veé pokrenute
sopstvenim sredstvima.

ZakljuCio je da preporuke iz plana nijesu obavezujuée i da je za realno preuzimanje obaveza
prema EU neophodna stru¢na ekspertiza koja ¢e pokazati stvarno stanje i moguénosti. Naglasio
je da je kompanija opredijeliena za tranziciju, ali na osnovama koje neée ugroziti energetski i
ekonomski sistem Crne Gore, niti razvoj Pljevalja, grada koji je snazno vezan za rad Rudnika i
Termoelektrane.

Odgovor/Komentar: g-din Bozidar Pavlovi¢ zahvalio je Nemanji Lakovi¢u i podsjetio da su
profesor Miljanié i ministar Sahmanovié naglasili da je 2041. godina opredjeljenje Crne Gore u
procesu dekarbonizacije. Istakao je da je prilikom izrade dokumenta nedostajalo tehnickih
podloga i studija koje bi dale jasne smjernice, te da je posebno vazno detaljno sagledati situaciju
u Pljievljima, kao regionu direktno vezanom za pravednu tranziciju.

Naglasio je da je neophodno pronaci odgovarajucu zamjenu za stabilan izvor energije, jer u
suprotnom rad Termoelektrane Pljevlja mora biti produzen. Ukazao je i na znaCaj mjera ekoloske
rekonstrukcije, kao i na uticaj CBAM i ETS mehanizama, &ija puna primjena moze imati
dominantan finansijski efekat na poslovanje Termoelektrane.



Pavlovi¢ je podsjetio da Crna Gora jo$ nema strategiju niti dogovor sa EU u vezi sa CBAM-om,
iako njegova primjena pocinje ve¢ od naredne godine, uz retroaktivnu primjenu od 2026. godine.
Dodao je da nedostatak metodologije i hepoznanice oko ETS-a predstavljaju ozbiljan izazov,
narocito u kontekstu moguéeg Clanstva Crne Gore u EU 2028. ili 2029.

ZakljuCio je da ¢e Viada Crne Gore, zajedno sa Ministarstvom energetike i rudarstva i
Ministarstvom ekologije,odrZivog razvoja i razvoja sjevera imati kljuénu ulogu u definisanju
pozicije i mjera za primjenu ovih mehanizama, kao i u procjeni njihovog uticaja na buduci rad
energetskog sistema, naglasivsi da profesor Miljani¢ ima kratku dopunu na komentar.

Odgovor/Komentar: g-din Zoran Miljani¢ je istakao da Termoelektrana Pljevlja predstavlja
siguran izvor energije i da upravo ona obezbjeduje stabilno snabdijevanje. Naglasio je da
sigurnost sistema ne zavisi isklju€ivo od lokalne proizvodnje, vec i od povezanosti Crne Gore sa
okruZenjem, &to omogucava funkcionisanje i u slu¢aju sistema zasnovanog na obnovljivim
izvorima energije.

Dodao je da socio-ekonomski aspekti vezani za Termoelektranu Pljevlja moraju biti obavezno
uzeti u obzir. Ukazao je da prilikom izrade plana nije bilo dovoljno inputa da se precizno procijeni
realno stanje, te da je zbog toga kroz komunikaciju sa svim zainteresovanim stranama definisan
okvir i postavljen nivo ambicije. Naglasio je da prethodno predstavljeni rok nije bio realan, jer
teorijski nije bilo moguce postiéi takve ciljeve.

Miljani¢ je zaklju€io da je vazno da se u narednom periodu procjene zasnivaju na kvalitetnim
podlogama i realnim pokazateljima, kako bi se ciljevi mogli postaviti na odrzivim osnovama.

Diana Milev Cavor iz NVO Eko tim sloZila se sa izlaganjem Nemanije Lakovié¢a i ukazala da je
rok 2041. godine postavljen bez dovoljno struénih analiza i jasnih argumenata. Naglasila je da taj
rok nije usaglasen sa svim relevantnim akterima, posebno sa Rudnikom uglja i Elektroprivredom,
koji imaju klju€nu ulogu u procesu.

Istakla je da argumenti vezani za CBAM nisu dovoljni, jer se mogla uraditi simulacija uticaja iako
pravila nijesu do kraja precizno definisana. Podsjetila je da ETS sistem u Crnoj Gori postoji ve¢
Cetiri godine, ali da se od pocetka nije mijenjao, te da Ministarstvo ekologije mora preuzeti aktivniju
ulogu i donijeti jasne odluke o njegovom funkcionisanju i cijienama. Smatra da je neophodna bolja
koordinacija izmedu Ministarstva energetike i Ministarstva ekologije, kako bi se procijenio stvarni
uticaj ETS-a i CBAM-a.

Cavor je naglasila da rok 2041. ne moZe biti postavljen bez $ireg dijaloga i konsenzusa, ukljugujuci
socio-ekonomske aspekte. Podsjetila je da mapa puta za pravednu tranziciju, pripremljena prije
tri godine, nije sprovedena i da nacrt NECP-a ne pominje pravednu tranziciju, iako postoje uredbe
i vodiCi Energetske zajednice koji to zahtijevaju.

Zakljucila je da je potrebna jasna procjena uticaja na radna mjesta, ljude i Siri socio-ekonomski
kontekst. Eko tim je ranije podnio inicijativu za sprovodenje pravedne tranzicije, ali mapa puta
koja je predstavljena nikada nije bila dovoljan dokument sa preciznim projekcijama i rezultatima.
Ukazala je da se pri pripremi NECP-a viSe vodilo formalnim zahtjevima i ciljevima dekarbonizacije,
dok realna slika pokazuje drugacije stanje. Dodala je da Crna Gora ve¢ ima iskustva sa
prekrSajima prema Energetskoj zajednici i da je vazno da se Evropskoj komisiji i Energetskoj
zajednici predstavi realna slika, kako se ne bi stvorio utisak da su ciljevi ostvarivi bez jasnih
dokaza.



Odgovor/Komentar: g-din Bozidar Pavlovi¢ zahvalio je na izlaganju i ukazao na brojne
nepoznanice u vezi sa primjenom CBAM-a. Objasnio je da CBAM predstavlja naknadu koju plac¢a
uvoznik energije u zemlji, dok je od strane Evropske komisije i Energetske zajednice naglaseno
da drzave koje imaju uspostavljen nacionalni ETS sistem mogu u odredenoj mjeri kompenzovati
troSkove. Medutim, nacin na koji ¢e se to uvezati jos uvijek nije jasno definisan.

Istakao je da Ministarstvo ekologije intenzivno radi na finalizaciji novog Zakona o klimatskim
promjenama, koji bi trebalo da bude usvojen na Vladi do kraja jula, a u Skupstini na jesen. Novi
ETS sistem, sa svim podzakonskim aktima, planiran je do kraja godine, kako bi mogao da ublazi
negativne posljedice CBAM-a. Pavlovi¢ je dodao da se vodi intenzivna saradnja sa Ministarstvom
ekologije u vezi sa formiranjem novih cijena ETS-a, koje su trenutno niske, ali da pravila igre i
dalje nijesu dovoljno jasna.

Govoreci o pravednoj tranziciji, sloZio se da ona nije u dovoljnoj mjeri obradena u NECP-u i da
postoji prostor za unapredenje. Podsjetio je da su aktivnosti zapocCete prije tri godine kroz
Dijagnostiku uz podrsku UNDP-a, ali da je njihov nastavak usporen. lako je formiran Savjet za
pravednu tranziciju u junu, nije bilo dovoljno vremena da se konkretizuju aktivnosti. Naveo je da
je proces podrzan kroz Reformsku agendu i Plan rasta, koji predvidaju sedam mjera finansiranih
iz sredstava EU, usmjerenih upravo na pravednu tranziciju.

Zakljucio je da NECP treba da sadrzi elemente pravedne tranzicije kao posebnu mjeru, kako bi
se proces zaokruzio. Prema Reformskoj agendi, prvi korak bio je uspostavljanje Vladinog tijela
koje koordinira tranziciju i dono&enje akcionog plana. Evropskoj komisiji je ve¢ dostavljen izvjesta;j
o formiranju Savjeta i usvajanju Dijagnostike, ali ostaje da se procijeni da li je to dovoljno ili ¢e biti
traZen detaljan akcioni plan. Ukoliko ocijene da korak nije ispunjen, sredstva od 500.000 eura
bi¢e obezbijedena tek nakon dodatnih aktivnosti do kraja godine.

Pitanje/Komentar: gda Aleksandra Kikovié, iz UNDP-a zahvalila se na pozivu za uc¢eSc¢e u
javnoj raspravi i Cestitala na postignutom napretku u izradi NECP-a. Posebno je pohvalila
prezentaciju Zorana Miljanica, istiCuci da je bila jasna i razumljiva i za one koji se ne bave
tehni¢kim i inzenjerskim naukama, $to je od velikog znacaja za javnu raspravu.

Naglasila je da je u ovom procesu potreban pozitivan pristup, bez vra¢anja na ranije nedostatke,
ve¢ fokusiran na trenutne rezultate. Podsijetila je da je Crna Gora Sesnaesta zemlja u svijetu koja
je predala revidovani NDC u skladu sa Pariskim sporazumom, €ime je povec¢ana ambicija u
smanjenju emisija GHG, ukljucuju¢i LULUCF sektor, uz paralelno usaglasavanje mjera mitigacije
i adaptacije. Pohvalila je i usvajanje Plana prilagodavanja na klimatske promjene.

Kikovi¢ je ukazala da Crna Gora ima poseban kontekst u odnosu na druge zemlje, jer posjeduje
samo jedan rudnik uglja i jednu termoelektranu. Smatra da je dovoljan jedinstveni plan pravedne
tranzicije koji obuhvata lokalni i drzavni nivo, s obzirom na to da zatvaranje TE i Rudnika nosi
rizike ne samo za energetsku stabilnost, ve¢ i za ekonomiju i socijalno blagostanje. Istakla je da
je Savjet za pravednu tranziciju ve¢ zaklju€io da je potrebno izraditi Akcioni plan, koji bi
konkretizovao korake.

Podsjetila je da su Mapa puta i Dijagnostika uradeni uz podrsku UNDP-a, i koordinaciju
Nacionalnog savjeta za odrZivi razvoj, ali da dokument nije bio prepoznat u zakonodavnom okviru.
Dodala je da su proces Plana rasta i Reformska agenda dali konkretne indikatore, te pohvalila
napore Rudnika uglja u poslovnoj transformaciji i planu oporavka Pljevalja, koji daju viziju
smanjenja zavisnosti od uglja.



Zakljucila je da NECP treba da integriSe i mjere u sektoru saobracaja, podsjec¢ajuci da su one
definisane jo$ prije Cetiri godine kroz Mapu puta za dekarbonizaciju saobracaja i studije o e-
mobilnosti i infrastrukturi za punjenje elektri¢nih vozila, koje je UNDP sproveo uz angazman
lokalnih eksperata.

Odgovor/Komentar: g-din Bozidar Pavlovié zahvalio se Aleksandri Kikovi¢é na dodatnim
pojasnjenjima, posebno u vezi sa pitanjem pravedne tranzicije. Istakao je da je u tom procesu
ve¢ uraden znacajan broj koraka, ali da je potrebno pronaci nacin kako ga nastaviti. Naglasio je
da su postojali odredeni problemi u organizaciji i institucionalnom vodenju procesa, ali da se
formiranjem Savjeta za pravednu tranziciju stvara dobra osnova da se cijeli proces zaokruzZi i
uspjesno realizuje.

Pitanje/Komentar: gda Ines Mrdovié¢, NVO Akcija za socijalnu pravdu, Na pocetku njenog
izlaganja, gospoda Mrdovi¢ se osvrnula na nekoliko aspekata vezano za ovaj Nacionalni
energetki i klimatski plan, uz napomenu da ¢e NVO Akcija za socijalnu pravdu dostaviti komentare
u roku, tj. do 6 avgusta, i u tom smislu je zamolila za dodatno pojasnjenje, posto se ¢ulo od
jednog predstavnika radne grupe da je mogucée da se odrzi jo§ neka javna rasprava, ona je
postavila pitanje da li ¢e biti dodatne javne rasprave i ako ¢e je biti, gdje ¢e je biti i gdje je
objavljena ta informacija. Kada je rije¢ o ovom dokumentu, gospoda Mrdovi¢ je ukazala da
transparetnost nije zadovoljena, iako je ovaj dokument objavljen na sajtu Ministarstva i na
vladinom sajtu, gospoda Mrdovi¢ je saopstila da je trebalo uciniti mnogo vise da dobar dio
gradana sazna za ovaj dokument.

Pored toga, gospoda Mrdovi¢ je ukazala na Cinjenicu da se rasprava organizuje u Privrednoj
komori 24.jula, §to prema njenim rije¢ima, ukazuje da opet imamo onu staru praksu da se o
izuzetno bitnim dokumentima raspravlja kada je vrijeme godidnjih odmora i kada su ogromne
temperature. Shodno tome, predstavnica NVO ASP je postavila i pitanje zasto je javna rasprava
organizovana u Privrednoj komori?Da li je to rasprava za privredu? Gdje su tu gradani i da li se
na ovaj nacin zapravo zeli posti¢i to da $to manje ljudi zna za ovaj dokument?

Drugi segment svog izlaganja gospoda Mrdovi¢ je posvetila potpunosti i konzistentnosti
Nacionalnog energetskog i klimatskog plana. Prema njenim rije€ima, to je vrlo upitno, jer se autori
pozivaju na uredbu, na metodologiju, na pristupe koje su morali da zadovolje, ali je i pored toga
jako tedko pratiti ovaj dokument, ¢ak i za one ljude koji su u ovoj tematici.

Postavila je i pitanje kada se kaze da ne raspolazemo sa ovim ili ne raspolazemo sa onim
podacima, da li se zaista ne raspolaze podacima ili se ne Zeli raspolagati podacima? Ukazala je
da imamo situaciju da je negdje izvor podataka 2013. godina, negdje 2017.godina, a negdje 2023.
godina. Prema njenim rijeCima, teSko mozete ispratiti $ta je polazna tacka i gdje se i od Cega
pocinje. Takode, ukazala je da je op$ti utisak je da je dokument nadopunjavan, vjerovatno zbog
ovog velikog roka i onda to nije radeno konzistentno. Ona je navela da dokument ni tehnicki nije
uraden kvalitetno, nego je ovakav stavljen na raspravu. U kontekstu njenog uvodnog izlaganja,
postavila je i pitanje, da li se zapravo Zeljelo posti¢i da se zbog ovako konfuznog dokumenta $to
manije ljudi pro€ita dokument i ima uopS$te volju da ga ¢ita?

U nastavku svog obrac¢anja gospoda Mrdovi¢ je posebnu paznju posvetila tre€em aspeku, a to je
relevantnost i realnost dokumenta. Ona je to prikazala kroz dva primjera. Prvo pitanje je
nezaobilazna TE Pljevlja. S tim u vezi ona je primijetila da je u dokumentu na jednom mjestu



pomenuto da ¢e termoelektrana raditi do 2035-2037, na drugom se pominje 2041. godina. S tim
u vezi, je postavila pitanje kad ¢e biti stavljen klju¢ u TE Pljevlja, da li je to 2035. ili 2041. godina?
U slu;aju da nema odgovora ha to pitanje, ona je postavila i dodatno pitanje zasto nema te godine,
Sto zbog izvjesnosti ljudi koji Zive tamo, alii zbog kompletne drzave. Takode, s obzirom da ¢e TE
Plievlja u narednim godinama raditi smanjenim brojem radnih sati, predstavnica NVO ASP je
saopstila da u dokumentu nema informacije kako ée to biti po godinama i postavila je pitanje,
kolika je cijena pravedne tranzicije u Pljevljima? U nastavku svog izlaganja je ukazala na pitanje
koje se tiCe svih gradana i privrede, a u pitanju su racuni za elektri€nu energiju. Prema njenim
rije€ima, ovaj dokument predvida ulaganja od milijardu i po eura u narednih 5 godina u nove
objekte OIE, a onda u narednih 5 godina se najavljuje jo$ 1 milijarda. S tim u vezi, gospoda
Mrdovi¢ je saopstila da se ovdje prica o privatnim ulaganjima, a onda se u jednom dijelu
dokumenta koji se odnosi na uticaj na budzZet navodi “zavisi od postignutih cijena i ugovora
otkupne elektricne energije dodeljenih nakon aukcija”. Ona se sa ovakvim pristupom nije sloZila i
iskazala je svoj stav da su autori Nacionalnog energetskog i klimatskog plana duzni da u ovom
dokumentu navedu koliki ¢e biti uticaj na budzet “od -do“. S tim u vezi, ona je naglasila da se
mora napraviti projekcija. Pored toga, gospoda Mrdovi¢ je postavila i pitanje gdje je u dokumentu
uticaj na raCune za elektricnu energiju.

S tim u vezi, ona je saopstila da toliki broj energetskih objekata mora prouzrokovati izgradnju
ogromne prenosne mreze. Ona je ukazala da su sve investicije CGES stavke na naSem racunu
za elektriénu energiju i mi placamo sve investicije, i onda imamo situaciju da se u dokumentu
navodi da ¢e u periodu od 4 godine, tj. od ove do 2028. godine, investicije CGES biti na nivou od
nekih 198 miliona eura i jasno se nazna€ava da to ne ukljuuje druge potencijalne investicije za
ove druge objekte. S tim u vezi, napomenula je da se mora gradanima saopstiti koliko ¢e to da
bude “od -do“, da bi se znalo kakav e to imati uticaj na nase racune za elektri€nu energiju,jer je
to ono &to cemo mi gradani, prema njenim rije¢ima, da platimo. Gospoda Mrdovi¢ je saop$tila da
lo vazi i za investicije Cedisa u dijelu izgradnje distributivhe mreze. Ona je ukazala da se za taj
period od 4-5 godina otprilike projektuje nekih 330 miliona eura investicija Cedisa, ali se i tu kaze
da to nije zaokruzena pri¢a. Shodno tome, ona je postavila i pitanje, $ta je zaokruzena prica, jer
su to neke stvari koje moraju da postoje u dokumentu.

U nastavku svog izlaganja, gospoda Mrdovi¢ je napomenula da je pitanje energetskog siromastva
u dokumentu bukvalno izostavljena, i i da se sve svodi na ulaganje u energetsku efikasnost
stanova i tome sliéno. Ona je istakla da izgleda da se ne zna kako da se preduprijedi energetsko
siromastvo.

Gospoda Mrdovi¢ je u vezi sa tre¢cim segmentom njenog izlaganja, imalai pitanje. koliki je ukupan
iznos investicija planiran ovim dokumentom, i ona je htjela to da cujem od
predstavnikaMinistarstva energetike i rudarstva. S tim u vezi, postavljeno je i pitanje koliko te
investicije povecavaju racune za struju. U dijelu elaborata o uticaja na zivotnu sredinu, gospodu
Mrdovi¢ je zanimalo koliko ¢e kvadrata crnogorske zemlje biti poplo€ano solarnim panelima? Da
li je radena ta kalkulacija? Na samom kraju je konstatovala da ¢e NVO ASP imati veliki broj
komentara na ovaj dokument Kkoji je, prema njenim rijeCima, potpuno nekonzistentan, dokument
koji je morao biti mnogo boljeg kvaliteta.

Odgovor/Komentar: g-din Bozidar Pavlovi¢, Na samom pocetku je saopstio, a u dijelu
strukture dokumenta, da su autori saglasni sa gospodom Mrdovi¢. S tim u vezi je informisao sve
prisutne da je struktura samog dokumenta obezbjedena od strane Energetske zajednice i da je
na taj nac¢in dokument bio u pogledu forme uokviren, jer je Energetska zajednica je definisala



strukturu samog dokumenta. Takode je saopstio da se zbog takve strukture neke stvari ponavljaju
Sto je uticalo i na strukturu dokumenta ,ali je i ukazao da ako se ulozi malo vremena moze se dodi
do svih informacija.

Gospodin Pavlovi¢ je saopstio da ¢e dokument u tom dijelu biti unapreden. Pored toga, prisutne
je informisao da su sugestije dostavljene i od strane Generalnog sekretarijata Vlade Crne Gore,
u pogledu strateSkog i metodoloSkog okvira za izradu Nacionalnog energetskog i klimatskog
plana, tako da ¢e se uloziti dodatni napor da se i taj dio koriguje. Sto se tie same javne rasprave,
gospodin Pavlovi¢ je saopstio da je inicijalna ideja je bila da se organizuje na Univerzitetu Crne
Gore. Zbog odredenih tehni¢kih problema na Univerzitetu ona javna rasprava je morala biti
pomjerena i hapravljen je dogovor da se ona odrzi u Privrednoj komori Crne Gore. S tim u vezi,
gospodin Pavlovi¢ je istakao da se Ministarstvo energetike i rudarstva u saradnji sa kolegama iz
Privredne komore potrudilo da se kroz kanale komunikacije pozove S$ira javnost, a o ¢emu govori
i podatak da je vecina predstavnika iz svih sektora zainteresovane javnosti prisutno na javnoj
raspravi.

Odgovor/Komentar: g-din Zoran Miljani¢, Gospodin Miljani¢ je u dijelu finansijskih podataka
koji su navedeni, a vezano za razvoj distributivne i prenosne mreze, saopstio da su isti preuzeti
iz desetogodisnjih planova razvoja. Dakle, oni nisu procenjivani u okviru ovog dokumenta. On je
takode saopstio da koliki ¢e biti njihov uticaj na cijene to nije predmet ovog dokumenta, ve¢ je to
je nesto sto ¢e REGAGEN procijeniti. Pored toga, on je ukazao da su u dokumentu navedene
investicije za period od tri godine u odnosu na desetogodidnji plan i da ¢emo za efekte koje ¢e
imati ostale investicije, znati tek kad dode sledeéi regulatorni period i tada &e biti uradena ta vrste
procjene. Shodno tome, gospodin Miljani¢ nije mogao odgovoriti na pitanje kako ¢e to uticati na

U nastavku svog izlaganja gospodin Miljani¢ je saopstio da jedan i drugi mrezni operator imaju
obavezu, kada se neko od investitora prijavi da se prikljuci, da investitoru predloze optimalno
rieSenje, tj. rieSenje koje je efikasno i najeftinije. On je istakao da se deSava da ta rjeSenja
podrazumijevaju i izgradnju neke dodatne infrastrukture, a da bi to bilo prenijeto u osnovna
sredstva nekog od operatora morala bi da bude zajednicka infrastruktura, kako je zakonom i
definisano. Kako je istakao, to znaci da bi ta infrastruktura bila zajedniCka, tj. da se koristi i za
proizvodace i potroSace, za sve korisnike mreze. Dakle, prema rije€ima gospodina Miljani¢a, ako
je ta infrastruktura koriS¢ena od ostalih onda ¢e ona biti preuzeta, ali ako je ta infrastruktura
potrebna za rad samo tog izvora to se ne preuzima kao tro$ak i to onda ne pada na teret gradana.
S tim u vezi, a u dijelu pitanja koje se odnosi na troSkove, Miljani¢ je informisao prisutne da svaka
dodatna infrastruktura koja se izgradi unapreduje mreznu infrastrukturu, poboljSava stabilnost,
pouzdanost same mreze. On je istakao da je ;injenica da podize troSkove, ali po zakonu svako
ko se obrati za pristup mrezi mora mu se omoguciti nediskriminatoran pristup mrezi.

Kada je u pitanju energetsko siromastvo, on je ukazao da se ne raspolaze sa pravilnom
metodologijom za detekciju energetskog siromastva, tj. za monitoring energetski siromasnih
grupa. Prema njegovim rije€ima, u samom dokumentu je pitanje energetskog siromastva na nekin
nacin adresirano, ali to dosad nije bile uskladeno sa regulativom Evropske unije, i upravo kroz tu
mjeru je to planirano, €injenica je da se to povezuje i sa energetskom efikasnoS¢u, jer se smanjuje
energetska intenzivnost tog energetski siromasnog domacdinstva i na taj nain mu se omogucéava
veci pristup energiji, ve¢im koli¢inama energije, to je bila ideja prilikom izrade ovog dokumenta.



U dijelu svog izlaganja koje se odnosi na aukcije, gospodin Miljani¢ je prisutne upoznao sa
¢injenicom da je prilikom izrade dokumenta paralelno radena jedna studija vezana za aukcije. S
tim u vezi, prilikom izrade dokumenta se nije mogao fiksirati nivo koji ¢e biti rasporeden na aukcije
dok nije uradena ta studija, a ona je u meduvremenu zavrSena, a prema njegovim rijeima, ta
studija ima odredene podatke koji u trenutku izrade dokumenta autori nisu imali, pa samim tim i
nisu bili u prilici da podaci budu uneseni u sam dokument, jer studija tada nije bila gotova.
Gospodin Miljani¢ je napomenuo da to svakako sad moZze biti uradeno u toku ove javne rasprave,
jer sad postoje neke procjene bar za ovu prvu aukciju $ta to znaci u smislu trodkova.

Kada je rije€ o pitanjima koje se odnose na Termoelektranu Pljevlja, gospodin Miljani¢ je saopstio
da je ta godina odabrana kroz komunikaciju sa EPCG, Rudnikom uglja, a tokom izrade
Nacionalnog energetskog i klimatskog plana.

U dijelu koji se odnosi na konzistentnost dokumenta, gospodin Miljani¢ se saglasio sa gospodom
Mrdovi¢. Takode je istakao da je ovaj dokument mogao biti tehnicki bolje formatiran. On je
pojasnio da je viSe autora radilo na dokumentu tokom &itavog ovog perioda, svako za svoju oblast,
nakon ¢ega je bilo neophodno sve kompilirati, proCi kroz sve i ostale su neke tehnicke greske.
Shodno tome, on je obavijestio sve prisutne da ¢e to definitivno biti popravljeno. Na kraju svog
izlaganja je istakao da ¢e tokom ovog procesa biti dosta sugestija koje ¢e morati biti
implementirane i tada ¢e dokument biti upodobljen da bude i konzistentan i tehnicki pripremljen,
ali mora se postovati i Sablon koji je zadat od strane Energetske zajednice, odnosno Evropske
komisije. On je saopstio da je Sablon svakako mogao biti bolji, ali takav Sablon nije samo odreden
za Crnu Goru, nego i svim ostalim drzavama.

Odgovor/Komentar: g-din Danilo Barjaktarovié, u svom izlaganju je istakao da infomaciju o
zauzetosti povrsine nije navedena u izvjestaju. On je naveo da je to podatak na koji je naidao
tokom pripreme prezentacije, a u pitanju je javno dostupan podatak da 1 megavat zauzima od
jedan do 2 hektara povrSine. Prema njegovim rije€ima, imajuci u vidu da je u Crnoj Gori teren
malo nepristupachniji onda se taj proracun uzima od 1,5 do 2 hektara po megavatu. Ako se uzme
u obzir da je NECP predvidio desetak solarnih elektrana ukupne instalisane snage od 500
megavata , onda se to pomnozi i dobije se nekih 750 hektara zauzetosti povrsine, sto svakako
nije mali broj. Gospodin Barjaktarovi¢ je naveo da se to odnosi na one solarne elektrane koje su
vec¢ u postupku odobrenja, a kako je istakao, postoji i dodatna mjera koja predvida 765 megavata,
ako se ta cifra pomnozi onda ta povrsina premasuje preko hiljadu hektara.

Pitanje/Komentar: gda Sanja Orlandi¢, NVO Green Home, se zahvalila na pozivu za prisustvo
ovoj javnoj raspravi. Ona smatra da bi za ovako vazan i obiman dokument javna rasprava mozda
trebalo da traje duZze ili prosto da se organizuje i u drugim gradovima, a u prvom redu u Pljevljima.
Gospoda Orlandi¢ je saop$tila da se to najviSe ti¢e ljudi koji tamo Zive, ali naravno i ljudi u drugim
gradovima.

U nastavku svog izlaganja, ona je dala osvrt na strukturu dokumenta, uz napomenu da se prosto
stvara zabuna kod Citaoca, jer moraju se traziti tabele koje se nalaze nakon 200. strane. Takode
je sugerisala da bi trebalo proci i kroz sugestije Energetske zajednice, jer misli da neke stvari koje
su oni sugerisali nisu kroz dokument na adekvatan nacin obradene. Sto se ti¢e godine izlaska
Termoelektrane Pljevija, ona smatra da se na to pitanje, a nakon prethodnih izlaganja, nije
potrebno dodatno osvrtati, uz o¢ekivanje da ¢e i dio koji se odnosi na razli€ite godine prestanka
rada Termoelektrane Pljevlja biti korigovan, posto je rije¢ o tehni¢koj stvari.



Sto se tite ETS i CBAM, predstavnica NVO Green Home je saopétila da da bi se doslo do tog
izuzeca ili umanjenja CBAM-a, ETS sistem mora da se radi po istoj metodologiji, da obuhvati iste
sektore, iste gasove, isto izvjeStavanje, a to zahtjeva i verifikaciju, da je ista cijena CO2 kao u EU
i da ne postoje prevelike koli¢ine besplatnih dozvola. Gospoda Orlandi¢ je navela da je kod nas
ETS sistem stupio na snagu 2020. godine, a da su 2020. i 2021.godine, dobijene besplatne
dozvole, a kasnije dozvole su umanjivanje za 5 posto za Termoelektranu, a 15 posto za KAP i
Zeljezaru, obzirom da oni nisu u funkcji, ona je navela da bi prema nekim proracunima sad 80
posto dozvola za Termoelektranu Pljevlja bilo besplatno. Pored toga, ono sto je jako vazno, prema
njenom misljenju, jeste da te besplatne dozvole vaze samo za ovu godinu. Stim u veyi, ona je
napomenula da su to neke informacije koje treba provijeriti i ona smatra da nije u redu da stoji da
se nekako nadamo tom izuzecu, ve¢ da je potrebno znati §ta se deSava ako ne dode do tog
izuzec¢a. Prema njenim rije€ima, zemlja koja uvozi energiju od nas nece sigurno placati sertifikat
CBAM-a, nego ¢e traziti ili da mi snizimo cijenu ili da mi platimo taj sertifikat. Sto se tice cijene,
ona je istakla da ako naSa cijena ETS ostane na 24, a EU ostane na 80, onda ¢emo da placamo
i tu razliku, tako da je gospoda Orlandi¢ sugerisala da bismo mozda morali da imamo viSe ove
informacija na umu, a ne da se govori o izuze¢u kad ve¢ nismo sigurni u tu informaciju.

Sto se tice KAP-a, a u dijelu preporuka Energetske zajednice na ovaj dokument, Sanja Orlandié
je navela da oni tamo navode za$to se mi i dalje bavimo celijama elektrolize kad je, ako je ta¢na
informacija koju ona ima, 2023. godine, zadnjih 12 ¢elija ugaseno u KAP-u tako da je sugerisala
da se mozda navede neko objadnjenje zasto je taj podatak uopste tu.

Takode, Sto se tiCe ponora, sugestija od strane ove nevladne organizacije je da se radi o starim
podacima kada je u pitanju Sumska inventura. Naime, kako je istakla gospoda Orlandi¢, Sumska
inventura je radena 2010.godine, a podaci su iz dosta ranijeg perioda. U meduvremenu je doslo
do znacajnih pozara, nelegalnih aktivnosti i do velike sjece nasih Suma. Shodno tome, ona je
istakla da nije poznato odkad su ovi podaci, jer je inventura iz 2010. godine.

U nastavku svog izlaganja, gospoda Orlandi¢ je dala i svoj osvrt na energetsko siromastvo. Prema
njenim rije€ima, to je jako slozena tema i ona misli da u dokumentu nije ni dobro objasnjena, iako
je u dokumentu navedeno da je u zakonu definisano energetsko siromastvo. S tim u vezi, ona je
podsijetila da je definiciju energetskog siromastva Hrvatska donijela tek ove godine, a tom temom
se Hrvatska bavi najmanje 15 godina. Gospoda Orlandi¢ je pozdravila €injenicu da je koris¢ena
studija koju je radio DOOR i, stim u vezi, ona smatra da se sa njima treba biti vise u kontaktu, a
da NVO Green home i kao organizacija stoji na raspolaganju za pomo¢ u tom dijelu, posto imaju
dugogodiSnju saradnju sa njima. Prema njenim rije€ima, u Nacionalnom energetskom i
klimatskom planu se energetsko siromastvo tretira kao socijalna kategorija, a to nije, jer se svi
ljudi koji nisu sposobni da griju sve prostorije (npr. hodnike, kupatilo, spavacu sobu) u svojoj kuci
nalaze u stanju energetskog siromastva. Tako da, prema njenom misljenu, nije energetsko
siromastvo, ako se targetiraju samo socijalno ugrozene familije, vec je to mnogo Siri kontekst,
slozeniji.

Pored toga, ona je navela da je Energetska zajednica traZila da se postave ciljevi za smanjenje

energetskog siromastva,a da se to ne vidi u dokumentu. Ona je takode navela da bi ovaj segment
energetskog siromastva trebalo dodatno dopuniti i revidirati.

Sto se tiée OIE, gospoda Orlandi¢ je navela da je u jednom dijelu nai$la na re¢enicu da ée mrezna
infrastruktura za prihvatanje ovih novih sistema biti zahtjevna, a da za postizanje na$ih cijeva u
pogledu udjela OIE i smanjenja GHG nije neophodno da sve elektrane budu u funkciji do 2030



godine, ve¢ polovina njih. S tim u vezi, ona je postavila pitanje zasto se u ovolikoj mjeri bavimo
ovom temom, ako nije neophodno da sve elektrane budu u funkciji

Pored toga, ona je navela da se ¢esto u dokumentu navodi npr. za ove mHE da je nesto zavr$eno,
na primjer 2023. i 2024 godine, i da to je stavljeno kao neki scenarijo, umjesto da se koristi neki
podatak iz toga, ali ne i u okviru mjere.

Na nekoliko mjesta je primjetila, u okviru nekih mjera, npr. grijanje, hladenje, finansijska podrska
da je navedeno “nije primjenjivo”. S tim u vezi, gospoda Orlandi¢ je trazila dodatno pojasnjenje, s
obzirom na vaznost ovog dokumenta i da on praktiéno zamjenjuje strategiju energetike i strategiju
klimatskih promjena.

Odgovor/Komentar: g-din Bozidar Pavlovi¢, je na samom pocetku dao odgovor koji se odnosi
na postavljeno pitanje u vezi CBAM-a. On je istakao da shodno regulativi postoji ta mogucnost
da zemlja bude izuzeta, ali onda je posljedica toga da ona ima obavezu da u potpunosti primjeni
nivo ETS do 2030. godine, koji je uskladeno sa nivoom Evropske unije, a to ima svoje “za“ i
“protiv*.

On je saopstio da je u ranijem periodu postojala strategija da se ispune ti uslovi vezano za izuzece
od CBAM-a, a to je podrazumijevalo potpunu transpoziciju energetskog paketa u nacionalno
zakonodavtsvo, $to jo$ uvijek nije uradeno, jer nedostaje, kako je i ministar rekao, Zakon o
prekograni¢noj razmjeni energije i gasa, a to je prvi preduslov i onda bi se pokrenula procedura
market coupling-a .

Kako je gospodin Pavlovi¢ istakao, treéi uslov je da se u potpunosti usaglasi nacionalni sistem
ETS, u smislu sa EU ETS, ne u smislu cijene, ve¢ da ga oni prepoznaju na nivou EU. Prema
njegovim rije€ima, to su bila ta tri uslova kako bi Crna Gora stekla pravo na izuzec¢e. U nastavku
izlaganja je saopstio da su u samoj regulativl navedeni i rokovi, od kojih je prvi bio jul ove godine
da se ovaj prvi korak ispuni i on nije ispunjen, jer Zakon o prekograni¢noj razmjeni energije i gasa
nije usvojen, tako da u ovom trenutku nije poznato da li Crna Gora u nekom narednom periodu
moze ostvariti taj izuzetak, s obzirom na ono $to je definisano regulativom.

Gospodin Pavlovi¢ je takode naveo da bi u svakom slu€aju, proces market coupling-a trajao nekih
18 mjeseci. S tim u vezi, ¢ak i da je Crna Gora ispunila ovaj prvi zahtjev, ona bi imala pravo na
izuzece tek 1. januara 2027. godine, a Crna Gora je obveznica CBAM u 2026. godini. Shodno
prethodno navedenom, on je saopstio da je pitanje i ta bi donijelo izuzece, jer ¢e Crna Gora prije
uci u Evropsku uniju nego &to bi bila izuzeta, posto ve¢ postoji kadnjenje zbog neusvajanja ovog
zakona, ali i to izuze¢e ima za posljedicu da Crna Gora mora imati primjenjen taj nivo ETS
uskladen sa ETS u Evropskoj uniji, i onda bi to imalo finansijske posljedice po elektroenergetski
sistem.

Prema njegovim rijeCima, Cak da je Crna Gora izuzeta od CBAM, odmah od 2030. godine, bismo
imali posljedice vezane za direktan uticaj na EPCG odnosno Termoelektranu Pljevlja, tako da
Vlada Crne Gore treba da analizira koja obaveza je najbolja i koja opcija ¢e imati najmanje
negativne posljedice na crnogorsku ekonomiju. Sto se tice KAP-a, gospodin Pavlovi¢ je zamolio
gospodina Dozi¢a da da svoje komentare, a kako bi gospoda Orlandi¢ najvjerovatnije dobila
odgovor na njeno pitanje.

Kada je rije€¢ o LULUCF, gospodin Pavlovi¢ se sloZio da su odredeni podaci o Sumama i inventuri
Suma zastarijeli, ali Agencija i Monstat vode detaljnu statistiku i o sjeCi i o pozarima i svi ti podaci



se uzimaju u obzir prilikom formiranja podataka o LULUCF sektoru i procijenjeno je da su
pouzdanost i kvalitet tih podataka zadovoljavajuéi da taj sektor bude ukljuéen. On je naveo da su
tu procjenu dali medunarodni eksperti iz konsultanstke ku¢e GAUS koja to radi u viSe od 50
zemalja i da je ta tehniCka studija poslata Energetskoj zajednici.

Odgovor/Komentar: g-din Zoran Miljani¢ je u dijelu mjera koje su navedene istakao da mu je
jasan predlog gospode Orlandi¢ i da se dokument u tom pogledu moZe unaprijediti, posebno kada
je rije€ o energetskom siromastvu. Prema rije€ima gospodina Miljani¢a, ideja autora je bila da se
utvrdi monitoring, da se vidi taéno $ta je to, i da se utvrdi obim toga, tj. da se ide u koracima. Sto
se ti¢e predloga da se energetsko siromastvo ukljuci i u samu definiciju mjere, to se mozZe uraditi
i to se prihvata kao sugestija. Sto se ti¢e OIE, a gdje je navedeno da nije neophodno sve izgraditi
da bi se postigli nacionalni ciljevi, gospodin Miljani¢ je naveo da to jeste €injenica. Naime, kao
Sto je istakao i u svojoj prezentaciji, nacionalni cilj Crne Gore u dijelu OIE nije toliko tesko dostizan,
ali dosta zavisi od buduénosti Termoelektrane Pljevlja, jer ako bi Crna Gora sve uvozila, onda bi
Crna Gora bila “zelena” skroz, zato $to se uvezena energija posmatra kao potpuno zelena
energija i sad trenutno postoji ogromno interesovanje za OIE. S tim u vezi, on je istakao da svako
ima pravo da pristupi mrezi. Nikome se ne moze reéi “ne moze“. Zato je Crna Gora u ovakvoj
situaciji ogromnog interesovanja, a svima je jasno da je to previde. Gospodin Miljani¢ je saopstio
da su pred nama sad i aukcije koje su sad limitirane na 250 megavata, a to je ono $to Crnoj Gori
treba u skorijem periodu i time moze da se donekle upravlja, ali to uopste ne znadi da ovi drugi
koji ne produ na aukciji da neée razvijati svoje projekte. On je pojasnio da je u dokumentu
navedeno da ne moraju svi izvori biti realizovani upravo iz razloga, jer se htjelo naglasiti da postoiji
viSe opcija za dostizanje ciljeva.

On je dodatno pojasnio da $to se ti¢e termina “nije primjenjivo” da je to samo takva formulacija i
prevod je sa engleskog, ali postoje tamo stavke u Sablonu mjera koji je takode propisan, gdje
nesto nije moguce procijeniti iako je trazeno, i onda je navedeno da nije primjenjivo. On je naveo
da Ce to svakako biti provjereno, ali da pretpostavlja da je rije¢ o prevodu dokumenta.

Odgovor/Komentar: g-din Bozidar Pavlovi¢ je iskoristio priliku da dodatno pojasni da je Siri
konsultantski tim bio uklju¢en, da je dokument raden na engleskom jeziku, pa je onda obezbjeden
i prevod. Prema njegovim rije€ima, iako je radena provjera prevoda, vjerovatno postoje i neke
formulacije koje treba jo§ dodatno pogledati.

Pitanje/Komentar: g-din Nebojsa Dozlé¢, Uniprom DOO NiksSi¢, je u uvodnom dijelu svog
izlaganja naveo da je on glavni menadzZer kompanije koja se bavi proizvodnjom i preradom
aluminijuma, tj. onim &ime se nekad bavio KAP, a da se sad tamo pored proizvodnje aluminijuma
ova kompanija bavi i proizvodnjom energije iz solarnih panela. On je naveo da svi vole da pri¢aju
0 Kombinatu aluminijuma, a niko nema prave informacije. Njegova glavna zamjerka je da oni koji
su trebalo da pri¢aju sa predstavnicima ove kompanije, to nisu uradili i da njemu nije jasno kako
ranije predstavnici ove kompanije nisu pozvani da saopste kakva je stvarna situacija i kakvi su
planovi,jer kako je istakao, u Crnoj Gori nema 100 kompanija koje se bave proizvodnjom i koji su
glavni emiteri. Tu je Termoelektrana Pljevlja i Kombinat Auluminijuma. Prema njegovim rijeCima
kompanija Uniprom je i pismeno poslala neke zamjerke, istakavsi da se nada da ¢e do tog
sastanka doci kako bi pojasnili sve §to su i napisali u svojim komentarima. Gospodin Dozi¢ je
ukazao da u Nacionalnom energetskom i klimatskom planu postoji dosta kontradiktornosti, kada
je rijeC o Kombinatu Aluminijuma. Kako je naveo, u pisanom tesktu je navedeno da rade celije,
da se remontuju, na kraju, u tabelama uopste nema emisija iz Kombinata aluminijuma. Gospodin
Dozi¢ je saopstio da su bili prinudeni da obustave primarnu proizvodnju, a nakod odluke EPCG



da samo Unipromu trazi pla¢anje energije potrzisnoj cijeni. Medutim, ova kompanije je prije toga,
uspjela da napravi dvije nove fabrike. U trom cilju je investirano vise desetina miliona eura i
sadasnji kapacitet Kombinata aluminijuma je 100 hiljada tona, a to je najvecéa proizvodnja ikad
ostvarena.

Takode, gospodin Dozi¢ smatra da su jako pogreSna tumacenja iz plana o klimatskim
promjenama iz 2019. godine, tj. izvjestaja iz 2019. godine. Prema njegovim rijeCima, tamo piSe
da je najveca emisija iz Kombinata aluminijuma iz elektrolize iz ¢elija. Medutim, on je naveo da
ako su celije ugaSene da to ne znacCi da nema emisija. Kako je saopstio, postoje ozbiljni zahtjevi
od kredibilnih investitora da se opet pokrene proizvodnja u Kombinatu aluminijuma po
najsavremenijim tehnologijama i da se sve to mora uzeti u obzir, a da cilj Pariskog sporazuma
nije bio da se ukine ili smaniji proizvodnja. Predstavni Uniproma je haveo da je cilj bio da se zadrzi
proizvodnja, povecéa i modernizuje, a Kombinat aluminijuma je to i uradio, prije gasenja je ¢ak
modernizovana i primarna proizvodnja, a dvije fabrike imaju najsavremeniju mogucu tehnologiju.

U dijelu svoje diskusije o prirodnom gasu, gospodin Dozi¢ je prisutne upoznao sa informacijom
da se vec¢ 7 godina u Kombinatu koristi prirodni gas, da su ugaseni svi gorionici na dizel i ostavjen
je prirodni gas. Takode, on je saopstio da je u zadnjih 4,5 godina prirodni gas mnogo skuplji i
postavio je pitanje da li je vrijeme da vrate stare gorionike ili Kombinat treba da se motiviSe da
nastavi da radi na prirodni gas. Prema njegovim rije¢ima, mnogo je jednostavnije vratiti stare
gorionike. Uskoro oCekuje da ¢e se kapaciteti Kombinata udvostrugiti, a to treba da bude cilj svih
nas, a ne da se smanjuje proizvodnja, ne da se gasi proizvodnja, kao $to piSe u izvjestaju da je
jedina Sansa da se smanji potro$nja energije.

Gospodin DoZi¢ je istakao da nije taéno da je svaka uvezena energije zelena, jer ako se uveze
energija iz termoelektrane, a neko nije platio emisije CO2, onda ¢e oni morati da to plate.

U nastavku svog izlaganja je obavijestio prisutne da u januaru sledece godine treba da planiraju
proizvodnju od 50 hiljada, 100 hiljada tona, ali da ne znaju Sta ih o€ekuje. S tim u vezi je i postavio
pitanje da li predstavnici ove kompanije trebaju sami i na svoju ruku da kontaktiraju da Evropsku
uniju u podnosu na drzavne organe?

Gospodin Dozi¢ je takode istakao da se kompletna prica oko CBAM i ETS zavrSava na
Termoelektrani Pljevlja i da se svjesno ili nesvjesno nanosi Steta kompanijama kao $to je
Uniprom.

U nastavku svog izlaganje on je prisutne upoznao sa podatkom da u EU u njihovim nacionalnim
ETS-ovima, da se besplatni krediti ne dodjeljuju od 2012. godine, kompanijama kao $to je
Elektroprivreda Crne Gore. Kompanije kao $to su Zeljezara i Kombinat aluminijuma dobijaju
besplatne emisije od 2005. godine, one se umanjuju i dobijace ih sve do 2034.godine. S tim u
vezi, gospodin Dozi¢ je sugerisao da Uniprom bude ravnopravna kompanija sa konkurencijom u
Evropi. Prema njegovim rije€ima, oni treba da izvoze svoje proizvode na istom trZidtu kao i oni. |
da oni traZe iste uslove. A da se ovdje govori samo o Termoelektrani Pljevlja.

S tim u vezi je i postavio pitanje da li je ikad spomenuto bilo Sta u vezi Uniproma i proizvodnje
aluminijuma ili u vezi Zeljezare i da li je cilj da se ugasi i ovo malo $to je preostalo. Pored toga,
on je postavio i pitanje da li svi treba da smanje proizvodnju kako bi se smanjia potrosnja
elektricne energije ili treba da se povecéa proizvodnja. Nadalje, gospodin Dozi¢ je obavijestio
prisutne da je Uniprom napravio 2.5 megavata solarnih panela, a da ¢ak ni to nije navedeno u
dokumentu. S tim u vezi, postavio je pitanje resornom ministarstvu zasto je ugasena primarna



proizvodnja u Kombinatu aluminijuma? Zasto je EPCG samo Unipromu trazila da po trzisnoj cijeni
plac¢a cijenu elektricne energije? Zasto sad Uniprom placa vecu cijenu nego svi ostali? Imajuci u
vidu prethodno navedeno, gospodin Dozi¢ je istakao da je neophodno razgovarati i 0o CBAM i 0
ETS i o energiji, i 0 nasim planovima?

Odgovor/Komentar: g-din Bozidar Pavlovi¢ se zahvalio na komentarima gospodina Dozi¢a i
ovom prilikom ga je obavijestio da je Ministarstvo dobilo komentare od Uniproma u pisanoj formi.
Gospodin Pavlovi¢ je sugerisao da je najracionalnije da se organizuje jedan sastanak i da se
pojasne odredeni komentari. Predstavnik Ministarstva energetike i rudarstva je saglasan da
definitivno nije uvazeno ono $to je stvarnost u KAP-u., i da se to moZe vidjeti iz komentara i iz
ovog izlaganja i da sigurno tu postoji prostor za unapredenje ovog dokumentaGospodin Pavlovi¢
je prisutne obavijestio da je Ministarstvo energetike i rudarstva u ranijem periodu kada je radena
priprema izrade ovog dokumenta, bili u komuikaciji sa Ministarstvom ekonomskog razvoja i sa
Priviednom komorom i da su od njih dobijeni odredeni pokazatelji za KAP, a koji su uzeti u obzir
prilikom izrade dokumenta, ali da Ministarstvo energetike i rudarstva nije uspjelo da stupi u
direktan kontakt sa predstavnicima kompanije Uniprom i da je danasnji poziv gospodina Dozi¢a
za organizovanje sastanka prihva¢en. Gospodin Pavlovi¢ smatra da je to najracionalnije rieSenje.
a da ¢e gospodin DozZi¢ biti kontaktiran odmah sjutra kako bi se dogovorio neki termin sastanka
u kratkom periodu.

Pitanje/Komentar: g-din Dus$an Janjusevi¢ (Rudnik uglja Pljevlja, ¢lan Odbora za
energetiku Privredne komore Crne Gore), na samom pocCetku je istakao da se Citajuéi
dokument nazalost stiCe utisak kao da se drzava pravda nekome. On je ukazao da se u
Nacionalnom energetskom i klimatskom planu u jednom momentu navodi “nazalost nemamo
podatke”, pa se kaze “samo od tad imamo podatke”. Shodno tome, on je postavio pitanje zasto
se ne navede da imamo podatke od neke godine, uz sugestiju da nema potrebe da se navodi ni
“nazalost” ni “samo”. Gospodin JanjuSevi¢ nije Zelio da se osvrée na neke greSke na koje su ostali
ukazali, ali je ukazao na greSke koje se ponavljaju iz dokumenta u dokument, a do sada ih je bilo
nekih 5,6 varijanti. Prema njegovim rijeima, neke greSke su se deSavale u pogledu godina koje
se navode u dokumentu. Kao primjer toga, a u dijelu ekoloske rekonstrukcije, gospodin Janjusevié¢
je naveo rec€enicu na 31. strani, prema kojoj se oCekuje da ovo postrojenje bude u funkciji do
2035.godine, odnosno 2037. godine,ali uz “odredeno smanjenje radnih sati tokom godina koje je
neophodno radi ispunjenja ciljeva”. S tim u vezi, on je postavio pitanje da li se ovo odnosi na
postrojenje za odsumporavanje ili na termoelektranu, uz napomenu da to moze biti i greSka u
prevodu.

U nastavku je gospodin JanjuSevi¢ napomenuo da se 2041. godina spominje samo na jednom
mjestu, na strani 81. i to kada je u pitanju izlazak iz uglja, dok se na svim ostalim stranama
spominje da je izlazna godina 2040.

On je ukazao i da bi Nacionalni energetski i klimatski plan trebalo da predstavlja naSu viziju onoga
Sto treba da se desi i da bez obzira na ono $to je Crnoj Gori zadato, da ovaj dokument treba da
ima neki drugi koncept, ako ve¢ znamo sa €ime raspolazemo. Gospodin JanjuSevi¢ je saopstio
da u dokumentu nije moguée navoditi godinu u kojoj ¢e se izaci iz uglja, zato Sto bi bilo pravilno,
pravedno da ako ve¢ Crna Gora pravi odredene izvore energije odredene instalisane i realne
shage, da se podrazumijeva da ¢e se te koli€ine energije nadomijestiti, uz napomenu da Crna
Gora ima stabilnost u snabdijevanju i hladnu rezervu do 2050. godine. Gospodin JanjuSevi¢ je
naglasio da se o tome mora posebno voditi paznja u dijelu novih energetskih postrojenja. On je



saopstio i da se procjena uticaja bavi HE Komarnica i HE KruSevo i da postoje dodatni problemi
kad je u pitanju HE Komarnica, naroc€ito kada je u pitanju geologija.

Dio svog izlaganja je posvetio i procesu izrade Nacionalnog energetskog i klimatskog plana. On
je naveo da se u dijelu konsultacija nacionalnih tijela, navode EPCG, CEDIS, ali da se ne navodi
Rudnik uglja. Pored toga, on je napomenuo da se u dokumentu navodi da je lokalna uprava
intenzivno uklju¢ena u proces izrade dokumenta, kao i lokalne nevladine organizacije. Medutim,
kako je naglasio u radnoj grupi nisu dvije lokalne nevladine organizacije, ve¢ dvije nacionalne
nevladine organizacije. Pored toga, on je saops$tio i da iz lokalne uprave nema nijednog
predstavnika u radnoj grupi. Gospodin Janjusevi¢ je uputio i molbu da se jo$ jednom provjeri
rieSenje o formiranju radne grupe, jer u verziji koju on posjeduje u radnoj grupi su gospodin
Janjugevué, Loran Mohamad, Mihailo Potpara i Zoran Sljukié, koji svi Zive u Pljevljima, a gospodin
JanjuSevi¢ od maja mjeseca vise nije ¢lan radne grupe. U tom dijelu je sugerisao da se inovira
rieSenje, da ne bi u njemu bila neka imena koja ne bi trebalo da budu tu.

Gospodin JanjuSevi¢ je naglasio da ne bi trebalo da se centralna javna rasprava ovako
organizuje, jer je u pitanju dokument koji je od izuzetne vaznosti za sve gradane Crne Gore, ali
naroCito za gradane opstine Pljevlja i da zaposleni u Rudniku uglja i energetskom sektoru u
Pljevljima, kao i gradani ovog grada, jo$ uvijek ne znaju da im se sprema nesto $to nije dobro.

On je takode, kao i gospoda Mrdovi¢, pri€ao i o transparetnosti procesa, uz napomenu da se od
plievljaka kriju neke stvari i da je od 40 ¢lanova radne grupe, samo njih 4 iz opstine Pljevlja.
Gospodin Janjusevi¢ je napomenuo da lokalna uprava treba da bude nosilac price o pravednoj
tranziciji. Shodno prethodno navedenom, on je sugerisao da se dokument povuce iz javne
rasprave i da se ozbiljno doradi uz ozbiljnije analize u svakom moguéem smislu.

Kada je rije€ o industrijskim postrojenjima, on ukazao da se u dokumentu spominju samo Rudnik
uglja i KAP. Medutim, prema njegovim rije€ima, nisu planirana neka nova i malo veca industrijska
postrojenja. On je sugerisao da ako Crna Gora ima jednu cementaru u Danilovgradu, da licno ne
vidi nijedan razlog zasto je sjutra ne bi bilo u Pljevljima. Sugerisao je i da bi fabrika opekarskih
prozvoda u znagajnoj mjeri mogla da poboljSa efikasnost termobloka.

Na samom kraju svog izlaganja, gospodin Janju3evi¢ je saopstio da ima jo§ komentara i da ¢e ih
poslati, ali je joS jednom zamolio da se dokument povuce i da se ozbiljno doradi i da se urade
ozbiljne analize, kako bi se saopstilo Sta su interesi Crne Gore, a ne interesi bilo koga, jer je u
pitanju nacionalni interes prije svega. On je takode napomenuo da je poglavlje Zivotne sredine
najteZe i najskuplje za zatvaranje, ali da se mora znati Sta su interesi naSe drzave, jer, prema
njegovim rije¢ima, u ovom Nacionalnom energetskom i klimatskom planu nema mnogo drzavnih
interesa.

Odgovor/Komentar: g-din Bozidar Pavlovi¢ je naglasio da postoji saglasnost da u dokumentu
postoje odredene tehniCke greske, pa i kada ja u pitanju godina izlaska. Kada je u pitanju radna
grupa, gospodin Pavlovi¢ je saopstio da je ista proSirena i da su odredeni ¢lanovi promijenjeni.
Pored toga, on je obavijestio prisutne da je u radnu grupu pozvana i Zajednica opstina, koja ima
svoju predstavnicu i ona dolazi iz glavnog grada. On je naglasio da kada je rije¢ o lokalnim
upravama da je komunikacija iSla upravo preko Zajednice opStna. S tim u vezi, predstavnik
Ministarstva je naglasio da rjeSenje o formiranju radne grupe na koje se pozvao gospodin
Janjusevi¢ nije konacno. Kada su u pitanju javne konstultacije, gospodin Pavlovic je saopstio da
¢e biti razmotrene sugestije, koje su danas saopstene, a u dijelu da bi zbog transparentosti



procesa trebalo napraviti dodatne konsultacije, a narocito u opstini Pljevlja i da bi jedan od nacina
mogao biti i produZenje javne rasprave.

Gospodin Pavlovi¢ je dao osvrt i na komentar gospodina JanjuSevi¢a u dijelu industrijskih
postrojenja i tom prilikom je ukazao da je gospodin Miljani¢ u projekcijama prikazao potencijalni
rast u tom sektoru, s tim &to nije radena pojedina¢na analiza ta bi se od fabrika moglo otvoriti.

Odgovor/Komentar: g-din Zoran Miljani¢ je naveo da Crhna Gora nema u izrazitoj mjeri
razvijenu industriju, ali da su podaci u Nacionalnom energetskom i klimatskom planu, a sa
aspekta potroSnje energije, dobijeni od strane Ministarstva ekonomskog razvoja i da su oni
modelirani u onoj mjeri u kojoj je to bilo moguce. On je naglasio da ti podaci svakako mogu biti
azurirani u slu€aju da se dobiju precizniji podaci i da to naravno uti€e i na rezultate i na konzum.

Pitanje/Komentar: g-din Miladin Sekuli¢ (Sindikalna organizacija Rudnika uglja Pljevlja) se
zahvalio na pozivu za u¢e&ce u javnoj raspravi. Na samom pocetku je naglasio vaznost privrednih
subjekata Rudnika uglja i Termoelektrane kako zbog broja zaposlenih, tj.1500 radnih mjesta, tako
i zbog proizvodnje elkektricne energije. On je takode napomenuo da gradani Crne Gore imaju
povoljnu cijenu elektricne energije, u odnosu na zemlje Evropske unije, upravo zbog rada
Termoelektrane.

U nastavku svog izlaganja, gospodin Sekuli¢ je dao osvrt i na rokove koji su predvideni za izlazak
iz uglja, a koji su navedeni u Nacionalnom energetskom | klimatskom planu. S tim u vezi, saopstio
je da Sindikalna organizacija Rudnika uglja nije saglasna sa tim. Prema njegovim rijeCima, zemlje
u okruzenju kao $to su Srbija i BiH su se opredijelile za 2050. godinu, dok se Poljska, kao zemlja
¢lanice Evropske unije, opredijelila za 2049 godinu. Shodno tome, gospodin Sekuli¢ je postavio
pitanje ispred sindikalne organizacije zasto se Crna Gora odlucila da tako brzo izade iz uglja, kad
nije realno da se tako brzo nadomjeste nedostajuce koli€ine elektricne energije.

On je naglasio da dosad nema nikakvih ponuda, planova vezano za buducnost tih radnih mjesta
kako bi se ona blagovremeno gasila, $to je predvideno Nacionalnim energetskom i klimatskim
planom. U tom dijelu, on je saopstio da gradani Pljevalja imaju lo$e iskustvo u prethodnom
periodu, s obzirom da je u zadnjih 30 godina ugasen veliki broj radnih mjesta, da je u Pljevljima
nekad postojala drvna industrija, proizvodnja cementa i opekarskih proizvoda, medutim da od
poslova kao $to su vojna fabrika, tekstilna i drvna industrija Pljevlja danas nemaju nista. Gospodin
Sekuli¢ je saopstio da je zbog zatvaranja tih fabrika u opstini Pljevlja izgubljeno 5000 radnih
mjesta i da su radnici Rudnika uglja i Termoelektrane zabrinuti za svoja radna mjesta, za svoje
porodice i za svoju lokalnu sredinu.

U nastavku svog izlaganja, predstavnik sindikalne organizacije je naveo da Rudnik uglja trenutno
ima plan da se razvije 12 novih biznisa, ali koji se zasnivaju uglavnom na usluznim djelatnostima.
Prema njegovim rije€ima, 1500 proizvodnih radnih mjesta bi se ugasilo, dok bi se nova radna
mjesta otvorila u usluznim djelatnostima, a da je ve¢ veliki broj radnih mjesta izgubljen u Zeljezari
i u KAP-u.

On je naglasio da su Pljevlja dozivjela demografski i ekonomski pad, u smislu gubljena radnih
mjesta i u smislu odseljavanja gradana opstine Pljevlja. S tim u vezi, on je naveo podatak da su
Pljevlja mala 48 000 stanovnika 1971.godine, a sada u 2025.godini, imaju 24 hiljade stanovnika.

Imajuci u vidu vaznost Nacionalnog energetskog i klimatskog plana, on je zamolio da se ubuducée
konsultuju i gradani ove opstine prilikom dono$enja vaznih odluka, a koje se odnose na buduénost



Pljievalja, zaposlenih u ovom gradu, u Rudniku uglja i Termoelektrani. Uz zahvalnost na pozivu
da ucestvuje u javnoj raspravi, on je naglasio da je dosad u€estvovao na viSe panela i javnih
rasprava, ali da su to dogadaji na kojima se samo razgovara, ali gdje se ne donose odluke.
Nadalje, on je saopStio da zaposleni u Rudniku uglja nemaju nikakav uticaj na Nacionalni
energetski i klimatski plan. Saopstio je da radnici moZzda nemaju pravo da donose odluke, ali da
moraju znati $ta je to Sto slijedi sjutra i $ta oCekuje zaposlene.

Predstavnik sindikalne organizacije je jo$ jednom naglasio da je rok do 2041.godine, jako kratak,
uz pitanje zasto je Crna Gora poZurila sa tim rokom, ako su se BiH i Srbija odlucile za 2050.
godinu. On je sugerisao da bi moZda trebalo razgovarati i napraviti zajednicki nastup sa zemljama
regiona, uz napomenu da je jako vazno razgovarati na ovu temu, jer Rudnik uglja i
Termoelektrana nisu samo vazni zbog broja zaposlenih vec i zbog benefita koji ostvaruju za ovu
drzavu. S tim u vezi, gospodin Sekuli¢ je prisutne upoznao sa podatkom da je u 2024.godini u
drzavni budzet,ali i u budzet lokalne uprave uplaceno 25.800,000 eura ,tj. skoro 26 miliona eura,
a Rudnik uglja je u 2023. i 2024. ostvario neto dobit od 15 miliona eura. Gospodin Sekuli¢ je jos
jednom napomenuo da u maloj Crnoj Gori, u opstini Pljevlja, gdje sad ima 8 hiljada zaposlenih
ukoliko bi se izgubiloi i ovih 1500 radnih mjesta, da to ne bi bio samo problem za op&tinu Pljevlja,
nego je problem i za €itavu Crnu Goru. Na kraju svog izlaganja je saopstio da godinu izlaska treba
korigovati, jer je prerano da se to dogodi 2041.godine.

Odgovor/Komentar: g-din Bozidar Pavlovi¢ je uz zahvalnost na upuéenim sugestijama, na
samom pocetku svog izlaganja saopstio da je ve¢ nekoliko puta receno da je 2041.godina
indikativnha godina koja ozna¢ava ambiciju drzave Crne Gore i da ta godina nije utemeljena na
konkretnim dokumentima i da ¢e definitivno prilikom donoSenja konaéne odluke biti potrebno
uvaziti sve aspekte, uklju€ujuci i socioekonomski aspekt vezan za opstinu Pljevlja. Pored toga,
gospodin Pavlovi¢ je naglasio da je Rudnik uglja napravio Citav niz mjera kako bi diverzifikovao
djelatnosti i podrzao razvoj drugih ekonomskih grana, §to Ministarstvo energetike i rudarstva
pozdravlja, ali da na tome svakako treba i dalje raditi. Gospodin Pavlovi¢ je saopstio i da postoji
potencijal za razvoj odredenih ekonomsih grana i pored Cinjenice da su u proSlosti radile industrije
koje viSe nepostoje u ovoj opstini. Predstavnik Ministarstva energetike i rudarstva se saglasio da
bi trebalo nac¢i modalitet za organizovanje okruglog stola u opstini Pljevlja i na nekim drugim
lokacijama, zbog vaznosti samog dokumenta i da ¢e to Ministarstvo energetike i rudarstva
svakako uzeti u obzir i da ¢e blagovremeno informisati javnost o narednim koracima.

Pitanje/Komentar: g-din Goran Kovacevi¢ (CEDIS) se osvrnuo na dio koji se odnosi na
korelaciju izmedu ovog dokumenta i planova razvoja. S tim u vezi, on je naglasio da pravilnik koji
govori o izradi desetogodiSnjih studija razvoja upucuje da u prvom redu desetogodiSnji plan
razvoja mora biti uskladen sa ovim dokumentom, on je zamolio da ciljevi posebno po operatorima
budu malo transparentnije iskazani, tj. da namjere o integraciji OIE budu malo transparentije
prikazane, mozda i po naponskim nivoima, a to naravno ima i automatski implikaciju i na
budzetiranje. On je podsjetio da se CEDIS finansira iz tarife, tako da sve ono $to se nalazi u
planovima razvoja prenosi se putem poznatih modela na racune gradana.

Odgovor/Komentar: g-din Bozidar Pavlovi¢ se zahvalio gospodinu Kovacevi¢u na intervenciji.

Pitanje/Komentar: g-din Jevgenij Ledjenov (DOO LED Business Consulting) je saopstio da
on vec¢ viSe od 20 godina pomaze energetskim kompanijama za proizvodnju, prenos i distribuciju
elektricne energije u Ukrajini i Rusiji. On je u uvodnom izlaganju naglasio je da je radna grupa
uradila impresivan posao,i da je on u prilogu dostavio 15 predloga u cilju korekcija odredenih



nedostataka u dokumentu. S tim u vezi, on se u svom izlaganju fokusirao na tri glavna predloga,
koja bi se trebalo naci u finalnoj verziji dokumenta i koja bi mogla pomo¢éi sprovodenju ovog
dokumenta. Prvi se odnosi na jasno i transparetno finansiranje. Prema njegovim rijeima,
realizacija ovog dokumenta nije moguc¢a bez jasnog i transparetnog plana finansiranja i u
sada$njem tekstu se ne moze utvrditi izvor novca za vecinu projekata, gdje se govori o 4 milijarde
eura, ali nije jasno odakle se planiraju ta sredstva. Pored toga, gospdin Ledjenov je saopétio da
iskustva iz realizacije aktivnosti iz Strategije razvoja energetike do 2030 i Akcionog plana 2016-
2020 govori dovoljno, jer je, prema njegovim rije€ima, realizacija bila svega 50% i glavna prepreka
je upravo finansiranje. Shodno tome, on je saopstio da je neophodno da ovaj dokument sadrzi i
podatke o tome ko to finansira i kako ¢e to uticati na racune za elektri¢nu energiju kod potrosaca.
U nastavku svog izlaganja, gospodin Ledjenov je naveo da se drugi predlog odnosi na
uspostavljanje odredenog projektnog biroa za upravljanje i realizaciju. On je napomenuo da
uspjedna realizacija zahtjeva jasan redoslijed koraka i uskladenost u djelovanju viSe institucija i
da bez centralnog biroa postoji opasnost da mnoge mjere budu samo na papiru i da njihov efekat
bude ogranien. Kako je istakao, taj biro bi imao ulogu i da prati rokove, da povezuje medusobno
zavisne projekte i da o tome izraduje izvjeStaje. Treéi predlog gospodina Ledjenova se odnosi na
inicijativu za povecanje operativne efikasnost CEDISA i EPCG. On je saopstio da efikasnost ova
dva kljuéna preduzeca danas zaostaje za 5-10 puta u odnosu na evropski prosjek, dok bi sistemki
program za unapredenje procesa donio znaCajno smanjenje troskova, skratio bi rokove za
prikljuCenje na mrezu. Pored toga, kako je istakao, kupac bi imao bolju uslugu i nize tehnicke i
komercijalne gubitke, kao i brzu realizaciju investicija. Na samom kraju, gospodin Ledjenov je
izjavio da smatra da bi na ovaj nacin benefit bio dvostruk, odnosno bolja usluga za potrosace i
dodatni izvor sredstava, tj. kapitala za nove projekte.

Odgovor/Komentar: g-din Bozidar Pavlovi¢ se zahvalio na predlozima koje je Ministarstvo
dobilo i u pisanoj formi. On je saop&tio da ¢e oni svakako biti uzeti u obzir. Pored toga, gospodin
Pavlovi¢ je konstatovao da su u dijelu finansiranja predlozi sli¢ni predlozima gospode Mrdovic i
da tu svakako postoji prostor za unapredenje Nacionalnog energetskog i klimatskog plana.

Odgovor/Komentar: g-din Zoran Miljanié¢ je saopstio da prostor za poboljSanje dokumenta
svakako postoji, ali da je procjenu uticaja na racune u narednih deset godina jako teSko dati, jer
bi to znacilo simuliranje proraCuna regulatorno dozvoljenog prihoda za sve godine u buduénosti,
da se zna se ko to radi,ali da ¢e se nastojati da dokument bude poboljSan i u tom dijelu.

Pitanje/Komentar: g-din Stefan Bulatovi¢ (NVO Biciklo.me) se zahvalio na prilici da se u ovom
formatu razgovara. On je takode pohvalio Cinjenicu da javna rasprava, koja se realizuje u
Privrednoj komori, traje skoro 4 sata. Na samom pocetku izlaganja je saopstio da ¢e se njegovi
inputi odnositi na pitanje saobracaja, tj, na dekarbonizaciju saobraéaja, buduéi da on dolazi iz
organizacije koja se bavi promocijom odrzivih vidova prevoza. Sa Zaljenjem je morao da
konstatuje da u planu nisu spomenuti aktivni vidovi kretanja, prije svega upotreba bicikla i
pjeSacenja, uz oCekivanje da je to jedna od manjkavosti koju je moguce ispraviti nakon ove javne
rasprave, narocito imajuéi u vidu da je to konstatovano i u StratesSkoj procjeni uticaja na zivotnu
sredinu. S tim u vezi, on je iskazao svoje uvjerenje da Ce to biti inkorporirano i u planu, uz
napomenu da ¢e NVO Biciklo.me svakako dati input u vidu Citave jedne mjere koja se odnosi na
odrzivu urbanu mobilnost, konkretno aktivhu mobilnost. Takode, Bulatovi¢ je saopstio da se u
Nacionalnom energetskom i klimatskom planu autori pozivaju na Nacionalnu strategiju razvoja
saobracaja 2019-2035, i tom prilikom je informisao sve prisutne da Ministarstvo saobracaja
trenutno priprema reviziju te strategije, a na insitiranje Evropske komisije koja veé¢ godinama u



izvjeStajima o Crnoj Gori ukazuje na to da Strategija razvoja saobracaja nije adekvatna, jer ne
ukljucuje tzv. zelene \,tj. ekoloske vidove prevoza i da se previde fokusira na e-mobilnost.

U nastavku svog izlaganja, gospodin Bulatovi¢ je dao osvrt na e-mobilnost. Prema njegovom
misljenju, nije dobro da to bude jedini, odnosno glavni fokus Nacionalnog energetskog i
klimatskog plana, jer je priliéno neostvarivo, neodrzivo i skupo. Naime, on je napomenuo da je,
dok se pripremao se za ovaj okrugli sto, pro€itao studiju UNDP iz 2019.godine koja se zove E-
mobility Study , i po toj studiji je procijenjeno da ¢e u Crnoj Gori u 2025. godini, biti 1419 elektri¢nih
vozila, dok je, prema zvani¢nim podacima, trenutno u Crnoj Gori 634 registrovanih elektri€nih
vozila. S tim u vezi, gospodin Bulatovi¢ je konstatovao da studija od prije 6 godina uopste nije
dala dobru procjenu. Shodno tome, on smatra da treba biti jako oprezan kada su u pitanju
elektri¢na vozila, jer je prili€no siguran da vecina prisutnih nema elektri¢ni automobil i da nece biti
u prilici da ga priusti u narednih 5-6 godina i vjeruje da treba biti manje ambiciozan po tom pitanju.
Pored toga, on je saopstio da je u dokumentu navedeno do 2030. godine, 35 hiljada elektri¢nih
vozila, a to prosto nije realno da u Crnoj Gori imamo i sugerisao je da treba smanijiti tu brojku. On
smatra da je mnogo jeftinije da Crna Gora dostigne klimatske i energetske ciljeve ukoliko se
fokusira znac¢ajnim dijelom na aktivhu mobilnost u gradovima, na promociju javnog prevoza. S tim
u vezi, sugerisao je da treba staviti veéi akcenat na javni prevoz i u samom Nacionalnom
energetskom i klimatskom planu, a da je prili€no neodrziva pri€a o kupovini elektri¢nih vozila, ali
i njihovo odrzavanje. Naime, on je saopstio da je u Crnoj Gori manje od 100 punionica. Shodno
tome, on smatra da se ni mnogo vece i razvijenije zemlje ne mogu izboriti sa pitanjem punjenja
elektricnih automobila, a kamoli Crna Gora, koja tek pocinje da radi na tom planu. S tim u vezi,
on je sugerisao da tu treba biti manje ambiciozan.

Takode, u dijelu relevantih direktiva, predstavnik NVO Biciklo.me je napomenuo da nema jedne
vrlo relevantne direktive koja je vrlo vazna za Evropsku uniju i koja je doneSena 2024. godine, {j.
izmjene i dopune, a to je Direktiva o energetskim karakteristikama zgrada. On je saopstio da je
ta direktiva izmijenjena posle viSe godina i ona je najvaznija direktiva koja proizilazi iz Evropskog
zelenog dogovora. S tim u vezi, gospodin Bulatovi¢ je ukazao da je vazno da ona bude uklju¢ena,
jer se u njoj nalaze konkretne mjere koje su vazne i za pitanje energetske tranzicije i klimatskih
promjena. Na samom kraju svog izlaganja je saopstio da ¢e NVO Biciklo.me dati inpute koji se
ticu dekarbonizacije saobracaja i da se ova nevladina organizacija nada se da ¢e to biti
inkorporirano u zavrdnoj verziji Nacionalnog energetskog i klimatskog plana.

Odgovor/Komentar: g-din Bozidar Pavlovi¢ se zahvalio na strpljenju i na konretnim predlozima
i komentarima, imajuci u vidu da je u toku Cetvrti sat javne rasprave. Kada je rije€ o aktivnim
vidovima kretanja, gospodin Pavlovi¢ je saopstio da oni definitivno zasluZuju da se nadu u ovom
dokumentu i da ¢e sugestije gospodina Bulatovi¢a u tom dijelu biti uvazene. Kada je u pitanju
procenat automobila, gospodin Pavlovi¢ je izjavio da ta mjera mozZda nije realna,ali da niije
pronadena adekvatna alternativa za nju, i kad je u pitanju broj vozila i kad je u pitanju infrastruktura
koja bi to trebala da prati,jer su u pitanju zahtjevne mjere za finansiranje i podrsku.

Predstavnik Ministarstva energetike i rudarstva je informisao prisutne da je Direktiva o
energetskim karakteristikama zgrada, tj. verzija iz 2018.godine, svakako transponovana u Zakon
o efikasnom kori$¢enju energije. U meduvremenu je donijeta nova, a Crna Gora jo$ uvijek nema
obavezu da implementira tu novu direktivu, shodno Sporazumu o Energetskoj zajednici. On je
saopstio da Ce direktiva vjerovatno u decembru ove ili naredne godine postati obavezujuca za
Crnu Goru. Gospodin Pavlovi¢ je naglasio da je direktiva sada na nivou preporuka,ali da ¢e se
obratiti paznja i na taj dio.



Odgovor/Komentar: g-din Zoran Miljani¢ je saopstio da kada je u pitanju predlog mjere, da se
ta mjera moze dodati, uz pojasnjenje da ono €ime se Ministarstvo vodilo prilikom definisanja svih
mjera je mogucnost kvantifikacije efekata tih mjera i zato za vecinu mjera trebaju ozbiljni i
pouzdani statisticki podaci. Miljani¢ je takode naveo da za one mjere za koje nisu mogli da se
dobiju takvi podaci, onda bi zbog toga te mjere bile proizvoljno definisane i efekti bi bili teski za
branjenje. On je naglasio da se moZze samo uticati na intenzitet mjere, ali baziCnhe postavke su
potrebne kako bi se procijenili kakav efekat bi mogao biti oCekivan. Nadalje, on je ukazao da za
neke mjere nema ulaznih podataka,a njihov intenzitet je prilagodavan dostizanju ciljeva, upravo
je to razlog zasto se iSlo sa ja¢im intenzitetom za one mjere koje su bile efektnije, a kako bi se
dostigli ciljevi, jer nije bilo mnogo izbora. Gospodin Miljani¢ je takode naveo da nije ostavljeno
mnogo prostora za mjere, u odnosu na na ciljeve koji su postavljeni.

Pitanje/Komentar: g-din Dejan Leovac (Sindikalna organizacija Rudnika uglja Pljevlja) je na
samom pocetku saopstio da je saglasan sa svojim kolegama koji su doSli iz Pljevalja i u tom
smislu je izrazio rezervu prema 2041.godini. Gospodin Leovac je svoje izlaganje posvetio projektu
koji se implementira od strane Eko fonda u opstini Pljevlja i koji podrazumijeva implementiranje
mjera energetske efikasnosti u domacinstvima. Prema njegovim rijeCima, znagajan broj gradana
je aplicirao za mjeru koja se odnosi na klima uredaje i na termoizolaciju objekta. Medutim, on je
informisao prisutne da je doslo do zastoja u realizaciji zbog nedostatka finansijskih sredstava i u
tom dijelu je zamolio za pojasnjenje.

Odgovor/Komentar: g-din Bozidar Pavlovi¢ je pojasnio da je u pitanju program koje je
Ministarstvo energetike i rudarstva pripremilo u saradnji sa Eko fondom. Prema njegovim rije€ima
do trenutnog zastoja je doslo zbog velikog interesovanja gradana i da u ovom trenutku nedostaju
sredstva za oko 400 gradana koji su predali svoje zahtjeve i koji su ispunili sve uslove javnog
konkursa. S tim u vezi, Ministarstvo energetike i rudarstva je u komunikaciji sa Ministartvom
finansija kako bi se obezbijedila dodatna sredstva u tu svrhu.

Pitanje/Komentar: g-din Darko Krivokapi¢ (EPCG) je istakao da ¢e dokument svakako uticati
i na EPCG i na sektor koji se bavi trgovinom elektri¢ne energije. Gospodin Krivokapic¢ je naglasio
da je dokument izuzetno znacajan, imajuéi u vidu danasnje interesovanje i sve predloge koji su
danas saopsteni. On se saglasio da se dugo radilo na dokumentu, ali da ¢e ovaj dokument biti
polazna osnova za dorade i da ¢e se za godinu ili dvije vec¢ raditi na novoj verziji, taman ce to biti
lijepa prilika da se sve ovo $to je nabrojano danas i implementira i doradi. On se u nastavku svog
izlaganja osvrnuo na ETS i CBAM. Naime, napomenuo je da Crna Gora kroz pregovore sa EK
mora da zauzme stav, pa da li ¢e to biti samostalno ili u okviru WB6. On je dodatno pojasnio da
kad se posmatraju fiziCki tokovi energije i ovo Sto su ekonomski tokovi, da je to sasvim druga
slika. Nadalje, prema njegovim rije€ima, shodno studijama koje su radene poznato je da izvozna
energija iz Crne Gore i sa Balkana ipak odgovara Evropi, pogotovo energija iz hidroelektrana, a
sa druge strane viskovi iz Evrope dolaze u nasu regiju da se ta energija trosi i ta situacija se mora
iskoristiti. Gospodin Krivokapi¢ je naveo da se u EPCG razmatra koji je uticaj na CBAM, na
poslovanje EPCG, ali i na kompletnu energetiku. S tim u vezi, on je istakao da je teSko sagledati
kompletnu sliku, jer nema pravih inputa sa relevantnih strana. Saop$tio je da ¢e ulaganje u OIE
biti u fokusu, ne samo u solar i vjetar. Na kraju svog izlaganja on je naveo da ¢e EPCG dostaviti
svoje komentare i u pisanoj formi.

Odgovor/Komentar: g-din Bozidar Pavlovi¢ se zahvalio na dodatnim informacijama u dijelu
CBAM i u dijelu ETS. On se zahvalio svima na strpljenju i izdvojenom vremenu i tom prilikom je
naglasio da je bilo izuzetno korisno da je Ministarstvo energetike i rudarstva ve¢ danas



prepoznalo neke poruke od strane svih u€esnika. Na samom kraju, gospodin Pavlovi¢ je zamolio
da komentari budu dostavljeni i u pisanoj formi

Obradivaci NECP-a su primjedbe i sugestije koje su iznijete na Glavnoj javnoj raspravi, a koje su
dostavljene i pisanim putem, kao i druge komentare i primjedbe dostavljene pisanim putem,
analizirali, nakon ¢ega je jedan broj primjedbi prihvaéen. Lista svih dostavljenih komentara i
odgovora obradivaga je data kao Prilog 3. Na osnovu prihva¢enih primjedbi i sugestija, izvrSene
su izmjene i dopune teksta Nacrta NECP-a.

4. PREKOGRANICNE KONSULTACIJE

Uredba (EU) 2018/1999 o upravljanju Energetskom unijom i djelovanjem u podruéju klime
(Regulation (EU) 2018/1999 on the Governance of the Energy Union and Climate Action)
propisuje da drzave Clanice moraju saradivati i konsultovati se medusobno tokom pripreme svoijih
NECP-ova. Jasno je istaknuta obaveza o sprovodenju prekogranicnih konsultacije sa susjednim
zemljama u pripremi svojih planova, prije nego Sto ih finalizuju. Ove konsultacije treba da
omoguce susjednim drzavama da daju komentare o mogucim prekograni¢nim efektima politika ili
mjera predvidenih u NECP-u. Cilj je eliminacija negativnih prekograni¢nih uticaja, uskladenost sa
regionalnim planovima i omogudila bolja integracija energetskih trzita i unaprijedila sigurnost
sabdijevanja.

U sklopu javne rasprave o dokumentu NECP, Ministarstvo energetike i rudarstva sprovelo je i
prekograni¢ne konsultacije koje su zavrSene 20.10.2025. godine. U okviru procesa
prekograni¢nih konsultacija komentare i sugestije su dostavile Albanija i Italija. Komentari i
sugestije se odnose na NECP i SEA. Posebno je istaknuta potreba daljeg unapredenja saradnje
oko buducih prekograni¢nih projekata. Pored toga, istaknut je niz sugestija u oblasti energetskog
sektora (uticaj TE Pljevlja na ciljeve, ekspanzija gradanske energije, elektrifikacija transporta),
zagadenja vazduha, upravljanja otpadom, a posebna paZznja je posvecena biodiverzitetu. Takode,
naglasena je potreba povecCanja dinamike transponovanja EU legislative u nacionalno
zakonodavstvo. Pomenute sugestije su sve uvazene u okviru dokumenata NEKP i SPU.

Potrebno je naglasiti da su obje drzave zaklju€ile da ne postoje znacajni prekogranicni uticaji
uzrokovani realizacijom NECP Crne Gore.



Prilog 1

IZVJESTAJ SA JAVNE RASRPAVE
NACRT NACIONALNOG ENERGETSKOG | KLIMATSKOG PLANA

- LISTA UCESNIKA GLAVNE JAVNE RASPRAVE -

Ime i prezime Organizacija
1. mr Admir Sahmanovié, ministar | Ministarstvo energetike i rudarstva
2. dr Nina Draki¢, predsjednica Privredna komora Crne Gore
3. Dino Tutundzi¢ Ministarstvo energetike i rudarstva
4. Bozidar Pavlovi¢ Ministarstvo energetike i rudarstva
5. Zvjezdan Vujovi¢ Ministarstvo energetike i rudarstva
6. Danijela Cabarkapa Ministarstvo energetike i rudarstva
7. Majda Mujevi¢ Ministarstvo energetike i rudarstva
8. Nikola VujoSevi¢ Ministarstvo energetike i rudarstva
9. Velibor Sinanovi¢ Ministarstvo energetike i rudarstva
10. | Aleksa Culafi¢ Ministarstvo energetike i rudarstva
11. | Prof. dr Zoran Miljani¢ Glz
12. | Jasna Sekulovi¢ Glz
13. | Danilo Barjaktarovi¢ Ecoenergy Consulting DOO
14. | Borut Valenci¢ Ambasada Republike Slovenije
15. | Denis Mesihovié¢ World Bank
16. | Milena Popovi¢ World Bank
17. | Aleksandra Kikovi¢ UNDP
18. | Maja Kustudi¢ ASanin UNDP
19. | Ranko Vukmirovi¢ Privredna komora Crne Gore
20. | Almer Bediragi¢ Privredna komora Crne Gore
21. | Goran Popovi¢ Privredna komora Crne Gore
22. | Slavica Pavlovi¢ Privredna komora Crne Gore
23. | Marta Kokovi¢ Privredna komora Crne Gore
24. | Darko Krivokapi¢ EPCG
25. | Velimir Strugar EPCG
26. | Zoran Sljuki¢ EPCG
27. | Stevan Zivkovié CEDIS
28. | Goran Kovacevié CEDIS
29. | Dusan Bori€i¢ CEDIS
30. | Boris Ostogji¢ CEDIS
31. | Nebojsa Jablan CGES
32. | Irena Ba$anovi¢ CGES
33. | Dragan Perunovi¢ CGES
34. | Nemanja Lakovi¢ RUPV
35. | Dejan Leovac RUPV
36. | Biljana Jestrovi¢ RUPV
37. | Miladin Sekuli¢ RUPV
38. | Maksim Vucini¢ COTEE
39. | DusSan JanjuSevi¢ Odbor za energetiku PKCG
40. | Tamara Brajovic¢ Ministarstvo ekologije, odrzivog razvoja i razvoja

sjevera




41. | lvana Cimbaljevic¢ Ministarstvo ekologije, odrzivog razvoja i razvoja
sjevera

42. | Milica Ojdanic¢ Ministarstvo ekologije, odrzivog razvoja i razvoja
sjevera

43. | Milena Spi¢anovi¢ Ministarstvo ekologije, odrzivog razvoja i razvoja
sjevera

44. | Zvonko Savelji¢ Ministarstvo ekonomskog razvoja

45. | Stojan Terzi¢ Ministarstvo poljoprivrede, Sumarstva [
vodoprivrede

46. | Andela Milatovi¢ Ministarstvo turizma

47. | Lidija Séepanovié Agencija za za$titu Zivotne sredine

48. | Dusko Mrdak Agencija za za$titu Zivotne sredine

49. | Goran Vukoslavovi¢ Zavod za metrologiju

50. | Milica Jankovi¢ Institut za javno zdravlje Crne Gore

51. | Milanka Boljevi¢ Sekretarijat za planiranje prostora i odrzivi razvoj
Glavni grad Podgorica

52. | Nevena Cabrilo Zavod za Skolstvo

53. | Ljiljana Bondovi¢ Opétina Pljevlja

54. | Natasa Markovi¢ Opétina Pljevlja

55. | Veselin Luburi¢ JP Nacionalni parkovi Crne Gore

56. | Milena Rmus PKCG

57. | Vanja JjanjuSevi¢ LJE Radio televizija Pljevlja

58. | Vlade Brajkovi¢ LJE Radio televizija Pljevlja

59. | Vladimir Krsmanovié¢ SSCG

60. | Biljana Krivokapi¢ Opstina Tivat

61. | Igor Mamula Opstina Tivat

62. | Danilo Keljanovi¢ Unija slobodnih sindikata CG

63. | Jelena Mitrovié Unija slobodnih sindikata CG

64. | Nesko Sceki¢ ISME

65. | Diana Milev Cavor NVO Eko-tim

66. | Andrija Krivokapi¢ NVO Eko-tim

67. | Ines Mrdovié¢ NVO Akcija za socijalnu pravdu

68. | Sanja Orlandi¢ NVO Green Home

69. | Blazo Crvenica NVO Biciklo.me

70. | Tamara Todorovi¢ Zeljeznicka infrastruktura CG

71. | Ranko Lazovi¢ EKO-FOND

72. | Mila Kosti¢ Uniprom DOO Niksi¢

73. | Neboj$a DozZi¢ Uniprom DOO Niksi¢

74. | Marina Medojevi¢ Uniprom DOO Niksi¢

75. | Natasa BPurovi¢ Cistoéa DOO Herceg Novi

76. | lvana VuSanovi¢ Ina CG

77. | Marina Dedi¢ Exp commerce DOO Kotor

78. | Dejan Filipovi¢ EVC Montenegro

79. | Marijana Domanovié EBRD

80. | Milan Nikoli¢ Brskovo Mine DOO

81. | Evgeni Ledenev DOO LED Business Consulting




TABELARNI PRIKAZ KOMENTARI PRIMLJENIH PUTEM EMAILA | POSTE

1

-

-

-

-

1/16.7.2025. |Uniprom doo Primarna proizvodnja, pr{Drazenka Adzic 01-011/25-1303/8
<Drazenka.Adzic@kap.me>
2|18.7.2025. |Zavod za $kolstvo Pored strué¢nog i cjeloziviNevena Cabrilo 01-011/25-1303/17
<nevena.cabrilo@zzs.gov.me>
3[20.7.2025. INVO ,.Breznica“ nije dostavio prilog sa priMilorad Mitrovi¢ amnesty 01-011/25-1303/14
<amnesty@t-com.me
4121.7.2025. | Ana Radulovic Molim Vas da potvrdite {Ana Radulovic 01-011/25-1303/18
<radulovicana@gmail.com>
5|22.7.2025. |GIZ me S obzirom da je na javnu|Sekulovic, Jasna GIZ ME
<jasna.sekulovic@giz.de>
6(22.7.2025. [LED Business Consulting U prilogu vam dostavljar| Evgenii Ledenev 01-011/25-1303/3
<ledenevee @ledbizco.com>
7|23.7.2025. |Savez Sindikata Crne Gore Treba dati $iri kontekst s|Vladimir Krsmanovic 01-011/25-1303/19
<vladok2002@t-com.me>
8]/1.8.2025. [EKO Tim (NECP) Crne Gore ne a|Eko Tim <office @ecoteam.me> 01-011/25-1303/2
9]5.8.2025. |CEDIS potrebno da se jasno def]Drazen Petrovic 01-011/25-1271/1
<drazen.petrovic@cedis.me>
10|5.8.2025. [EPCG uskladiti podatak za TE HOffice <office@epcg.com> 01-011/25-1303/16
11|5.8.2025. |Ministarstvo regionalnog razvoja |Ministarstvo regionalno-iBojana Bukilic nema komentara
<bojana.bukilic@mirn.gov.me>
12(5.8.2025. |CGS uskladiti podatak za TE Hlrena Basanovic 01-011/25-1267/1
<lIrena.Rasanavic@caes.me>
13|6.8.2025. [Unija slobodnih sindikata Potreba za revidiranjem |Unija slobodnih sindikata 01-011/25-1303/13
<usscag@usscg.me=
14[6.8.2025. |Regulatorni institut za obnovljivu {Potrebno tehni¢ko usklaqoffice@reri.me 01-011/25-1303/12
15|6.8.2025. |Opstina Tivat Korekcija teksta u dijelu Prostorni plan CG do 2040 01-011/25-782/2
16|7.8.2025. |EBRD Decommissioning of TE |Raicevic, Danilo 01-011/25-1303/15
<RaiceviD@ebrd.com>
17)8.8.2025. |Zajednica opstina Finansijski podsticaji za g Zajednica opstina CG <uom@t- 01-011/25-1303/11
com.me>
18|11.8.2025. |Brezna Community Ovim Nacionalnim energ Brezna Community 01-011/25-1303/10
<breznacommunity@gmail.com>
19|14.8.2025. | Dejan Mijovic Ekologka rekonstrukcija |mijovicd <mijovicd@t-com.me> 01-011/25-1303/9
20]15.8.2025. [INVVO Green Home Kompletan tekst dokum¢Sanja Orlandic 01-011/25-1303/7
<sanja.orlandic@greenhome.co.me>
21)15.8.2025. |Akcija za socijalnu pravdu Nije zadovoljena neopho{Akcija za socijalnu pravdu 01-011/25-1303/6
<info.asp.ngo@gmail.com>
22(16.8.2025. [Crnogorsko drustvo ekologa Lazne pretpostavke u ve|CDE MES 01-011/25-1303/5
<drustvoekologa@gmail.com>
23(16.8.2025. |Biciklo.me Potrebno je propisati konBiciklo.me <biciklo.me@gmail.com> |01-011/25-1303/4

Prilog 2



Prilog 3

KOMENTARI I ODGOVORI PRIMLJENI PUTEM EMAILA I POSTE

Br. Komentar | Odgovor
1.) UNIPROM d.o.0 Niksié¢
1. | Primarna proizvodnja ne odgovara ¢injeni¢énom stanju. Primjedba se ne usvaja. Za kreiranje modela koriS¢eni su zvani¢ni
statisticki podaci: energetski bilansi usvajani od strane Vlade,
statisticki podaci od Monstat-a i svi relevantni podaci obezbijedeni
od resornih ministarstava.
2. | Postojeéi proizvodni kapaciteti nisu iskazani u realnom Primjedba se ne usvaja. Svi obezbijedeni podaci o postojeéim i
stanju, kao ni budu¢i planovi. planiranim kapacitetima ukljuceni su u energetski model. Podaci si
dobijeni od energetskih kompanija i ministarstva nadleznog za
prostorno planiranje.
3. | U postojeci pregled Ol elektrana nije prikazana Ol elektrana | Primjedba se djelimi¢no usvaja. U pitanju je elektrana koja pripada
SE-KAP, kao ni buduc¢i planovi. grupi malih elektrana (niske snage) ¢iji doprinos ne utice sustinski
na sprovedene proracune niti usvojene zakljucke u postizanju
nacionalnih ciljeva. Svakako, ova informacija je ukljucena u
azuriranom dokumentu u sklopu mjera koje targetiraju Uniprom
KAP.
2.) Zavod za $Kkolstvo
4, lgggf: stru¢nog 1 cjelozivotnog obrazovanja treba pomenutu i Primjedba se usvaja.
3.) Vladimir Krsmanovié, Savez sindikata Crne Gore
5. Miéljepja sam da treba davti é?ri konte}(st §oci0-ek0n0mskih Primjedba se usvaja.
posledica eventualnog gaSenja TE Pljevlja.
4.) Evgenii Ledenev, DOO LED Business consulting
6. | U preambulu bloka 2 unijeti glavnu, gradanima i privredi Primjedba se djelimicno usvaja. Dokument je azuriran.

razumljivu ciljnu odrednicu razvoja energetike za narednih 5
godina, koja omogucava dostizanje ciljeva WAM-scenarija
2030. i obezbjeduje finansijske izvore ‘Sjeverne zvijezde’.
PredloZena glavna ciljna odrednica glasi ‘Sjeverne zvijezde’:
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»Za pet godina sva elektricna energija u Crnoj Gori bice
zelena i domaca, vazduh ¢e biti primjetno Cistiji, a najveéim
dijelom koristi¢emo sopstvene finansijske resurse bez
znacajnog poskupljenja energije za stanovnistvo.” Ili ,,Zelena
Energija; Cistiji vazduh; dostupna cena”

(blok 2.1.112.1.2 ,,Dekarbonizacija“, tabela ,,Nacionalni
ciljevi...”, str. €72-75; dodatno str. e292):

* zamijeniti pokazatelj ,,50 % udjela OIE u bruto finalnoj
potrosnji*“ sa ,,> 75 %*;

* uvrstiti novi KPI ,,100 % godisnje proizvodnje elektri¢ne
energije iz domacih OIE; uvoz u januarskom i avgustovskom
piku <5 % opterecenja‘;

» izbaciti postojeci pokazatelj ,,0 % uvoza elektri¢ne
energije”.

Primjedba se ne usvaja. Navedeni nacionalni ciljevi su usvojeni, a
definisani su od strane Evropske komisije za Crnu Goru.

(2.2  ,,Energetska efikasnost“, tabela ,,Nacionalni
ciljevi..., str. €76)

Zamijeniti sadaSnji pokazatelj ,,Smanjenje finalne potroSnje
energije za 6 % sa kombinacijom tri mjerljiva KPI-ja:

1. ,,Duboka sanacija stambenog fonda > 3 % godisnje (= 6
000 domacinstava)*;

2. ,,Gubici u distributivnoj mrezi < 5 % isporucene elektricne
energije do 2030.%;

3. ,,Pametna brojila pokrivaju > 80 % domacinstava do
2030.°.

Primjedba se djelimi¢no usvaja. AZzurirana je mjera koja targetira
unapredenje energetske efikasnosti u sektoru zgradarstva. Istaknuti
su znacaj 1 zakljucci Studije o renoviranju zgrada.

Predlozeni cilj za gubitke elektri¢ne energije u elektrodistributivnoj
mrezi nije u skladu sa planovima mreZnog operatora pa ne moze biti
usvojen.

UceS¢e pametnih brojila elektricne energije je ve¢ iznad 80 %.

st. 2 na str. €79, koji pocinje recenicom ,,Cilj je posti¢i 100 %

sigurnosti snabdijevanja...

e Zamijeniti postojeci tekst 0 ,,100 % sigurnosti... uz
znacajnu ulogu TE Pljevlja* sljede¢om formulacijom:

,, Cilj je obezbijediti trajnu sigurnost snabdijevanja kroz 100

% godisnji bilans elektricne energije iz domacih OIE, uz

ogranicenje uvoza u januarskom i avgustovskom piku <5 %

opterecenja i obezbjedenje > 250 MWh operativnih rezervi

Primjedba se djelimi¢no usvaja. Predmetni tekst je preformulisan
uvazavajuci nacionalno opredjeljenje drzave ka OIE i znacaju koji
TE Pljevlja ima za sigurnost snabdjevanja uz uvazavanje CBAM i
ETS kao mehanizama koji ¢e zna€ajno uticati na plan rada TE u
buduénosti.
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fleksibilnosti (BESS / ugovoreni uvoz / demand-response) do

2030. godine. “

o Brisati posljednju recenicu istog pasusa koja naglaSava
,osnovnu ulogu TE Pljevlja“.

o U tabelu ciljeva paragrafa 2.3 (str. e84 — e87) dodati
sljedece KPI-je:

Novi KPI Cilj 2030
O_peratwna fleksibilnost > 250 MWh/2 h
sistema
SAIDI (neplanirani) <100 min
SAIFI (neplanirani) <15
< 0
Uvoz u pik-mjesecima =357% .
opterecenja

10.

(glava 2.4, podnaslov ,, Nacionalni ciljevi za zastitu
potrosaca energije i poboljsanje konkurentnosti
maloprodajnog energetskog sektora“, str. e97)

1. Unijeti sljedeca Cetiri mjerljiva KPI-ja:

Novi KPI Cilj 2030
Prosjecan godiS$nji racun Rast<+15 % u
domacinstva (svi troSkovi +  odnosu na 2024.
PDV) (realne cijene)

Konkurentnost maloprodaje
— broj aktivnih snabdjevaca i
trZiSna koncentracija

> 3 snabdjevaca,
HHI < 2500

Primjedba se ne usvaja. Trenutno se ne raspolaZe studijskom niti
informacionom osnovom na osnovu koje bi se predlozeni klju¢ni
indikatori odabrali kao ciljevi u ovoj oblasti.
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Operativan od 2026.
(azuriranje >
mjesecno)

Transparentnost ponuda —
portal za uporedivanje cijena

2. Zamijeniti postojecu recenicu ,,zadrzati postojece

tarife “* formulacijom:

,, Tarifna politika dozvoljava umjeren rast cijene uz obavezno
ogranicenje prosjecnog racuna domacinstva na < 15 % iznad
nivoa 2024, kroz kombinaciju efikasnosti, pametnih brojila i
trzisne konkurencije.

11.

(glava 2.4, paragraf 2.4.4 ,, Energijsko siromastvo*, str. e98

—¢100)
1.

2.

Unijeti tri mjerljiva KPI-ja i rok za metodologiju:
Novi KPI / mjera Cilj ili rok

Udio domacinstava koja
za energiju trose > 10 %
prihoda

Smanjiti za > 30 % do
2030. (npr. sa 18 % na
12 %)

Godisnji iznos vaucera za > 15 mil € godiSnje od
ranjive kupce (ETS-Fond) 2026.

Pokrice hitnih energetskih > 50 000
savjeta (besplatna domadinstava do
»energetska ambulanta®) 2030.

Metodologija i registar

energetski ugroZenih Zavrsiti do kraja 2025.

Umyjesto sadasnje fraze ,,Razviti metodologiju...«
u tekstu navesti:

Primjedba se djelimi¢no usvaja. Uvedena je nova mjera koja
tergetira energetsko siromastvo koja podrazumijeva izradu
mtodologije za njegovu detekciju i monitoring. Ovo je zakonska
obaveza i neophodan prvi korak kako bi se mogle definisati nove
mjere koje bi efektno ublazile energetsko siromastvo. Trenutno se
ne raspolaze jasnim vrijednostima koje bi posluzila kao kljucni
indikatori za Crnu Goru.
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., Nakon usvajanja metodologije (2025.) formira se
elektronski registar energetski ugrozenih. Od 2026. godine
vauceri se finansiraju iz prihoda ETS-Fonda, a cilj je da se
do 2030. broj energetski siromasnih domacinstava smanji
najmanje za trec¢inu. “

12.

(glava 3, str. 105, odjeljak ,,Finansiranje mjera‘)
,Potrebno je dopuniti odjeljak tako Sto Ce se:

* navesti ukupan iznos sredstava neophodnih za sprovodenje
svih planiranih mjera;

* jasno razdvojiti udio drzavnog budzeta, privatnih
investitora i medunarodnih/grant izvora;

* za Sest mjera bez troskovnika dostaviti preliminarne
procjene troskova i metodologiju izracuna;

» prikazati projekciju uticaja finansijskog modela na
prosjecan mjesecni racun domacinstava i mali biznis za
svaku godinu perioda 2026—2030.

Primjedba se djelimi¢no usvaja. U dijelu mjera za koje se

raspolagalo dodatnim podacima izvrSeno je azuriranje finansijskih

parametara i izvora finansiranja.

13.

Mijesto u tekstu — str. 103, Poglavlje 3 ,,Politike i mjere*,
odmah poslije uvodnog pasusa

Metodologija selekcije 1 proracuna uticaja inicijativa

Radi transparentnog povezivanja svih predloZenih mjera sa
korijenskim problemima i kvantifikacijom rezultata modela,
sve inicijative su analizirane kroz tri uzastopna filtra:

. Domeni Energetske unije — mjere se grupiSu u pet
stubova (dekarbonizacija, energetska efikasnost, energetska
sigurnost, interno trziste, istrazivanje i inovacije);

. Kljuéni uzroci — u svakom stubu mjere se povezuju sa
konkretnom korijenskom barijerom (npr. visoka finalna
potrosnja u domacinstvima, ogranic¢eni kapaciteti prenosa,
nedovoljna integracija OIE);

Primjedba se djelimicno usvaja. IzvrSeno je azuriranje dokumenta u

dijelu koji tretira mjere sa najnovijim raspolozivim podacima.
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. Kriterijumi rangiranja — tehnicka izvodljivost,
specifi¢ni trosak ustede (€/t CO2eq ili €/ktoe) i usaglasenost
sa ciljevima 2030/2050.

Polje ,,Uticaj* se proSiruje obaveznim elementima:

* Period efekta (npr. 20252030 ili 2025-2050)

» Smanjenje emisija GHG (kt COzeq i/ili %) — izracunato iz
Tabele 4.5

» Usteda finalne energije (ktoe) — u skladu s Tabelom 4.16
* Veza sa korijenskim uzrokom — kratko objasnjenje (npr.
,,Zamjena neefikasnih kotlova direktno adresira visoku
potroS$nju drvne biomase u stambenom sektoru*).

Primjer zapisa:
Period 2025-2030: —12 kt COeq; —4,5 ktoe finalne energije
(T4.5, T4.16).

14.

(mjesto u tekstu: Poglavlje 3.1.1.6 ,,Upravljanje otpadom®,
str. 134 — 140)

U tekstu navesti da su u ovom poglavlju definisane samo tri
inicijative - W1 ,,Smanjenje bio-otpada u komunalnom
otpadu®, W2 ,,Povecanje stope priklju¢enja na kanalizacioni
sistem‘ 1 W3 ,,Povecanje iskoriS¢enja CH4 na deponijama*
nacrt-nacionalnog-energ.. ., ¢iji zbirni doprinos redukciji
emisija iznosi svega 33,6 kt CO2eq. Budu¢i da taj iznos nije
dovoljan da obezbijedi potpuno pokrivanje teritorije
drzavnim sistemom prikupljanja, sortiranja i prerade otpada,
predlaze se:

. (a) prosiriti listu mjera dodavanjem, na primjer,
regionalnih centara za reciklazu, uspostavljanja prosirene
odgovornosti proizvodaca (EPR), razvoja trziSta sekundarnih
sirovina 1 mjera za smanjenje ambalaznog otpada; ili

. (b) znacajno detaljnije razraditi postoje¢u mjeru
»Smanjenje bio-otpada u komunalnom otpadu®, sa jasnim

Primjedba se ne usvaja. Postojece mjere su preuzete iz raspolozivih
strateSkih dokumenata.
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medufazama (2025, 2029, 2033), pokazateljima ucinka,
procjenom tro§kova i izvorima finansiranja nacrt-
nacionalnog-energ. ...

15.

mjesto u tekstu: Poglavlje 3.1.1.5 ,,Sektor poljoprivrede®, str.
131 -134)

U poglavlju su definisane samo dvije mjere — P-A1 ,,Podrska
organskoj poljoprivredi® (15 kt CO2eq) nacrt-nacionalnog-
energ... i P-A2 ,,Podrska upravljanju stajskim dubrivom® (=
2 kt CO2eq) nacrt-nacionalnog-energ..., ¢iji zbirni doprinos
iznosi 17 kt CO2eq do 2030. godine. Medutim, Tabela 4.5
predvida ukupno smanjenje emisija sektora poljoprivrede od
28 kt CO2¢eq u istom periodu nacrt-nacionalnog-energ. ...
Predlaze se da se:

. (a) dopune mjere, npr. uvodenjem aditiva u ishrani
prezivara (3-NOP, nitrifikacioni inhibitori), pokretanja pilot-
postrojenja za anaerobnu digestiju stajnjaka i programa
precizne primjene dubriva; ili

. (b) detaljnije razradi P-Al (organika) i P-A2
(stajnjak) sa meduciljevima (2025, 2027, 2030) i
kvantifikacijom dodatnih 11 kt COzeq ustede, kako bi bilans
sektora bio konzistentan sa projekcijom.

Primjedba se ne usvaja. Postoje¢e mjere su preuzete iz raspolozivih
strateskih dokumenata.

16.

(mjesto u tekstu: Poglavlje 3.1.1.4 ,,Industrijski sektor®, str.
121 -131)

U poglavlju su navedene tri mjere — “Uniprom KAP:
zamjena i remont elektroliznih ¢elija”, “Uniprom KAP:
hibernacija ¢elija” 1 ,,Finansijski podsticaji za uvodenje
hibridnih specijalnih radnih masina” te ,,Prozjumeri i
biogorivo u industriji (—40 kt CO2eq)” nacrt-nacionalnog-
energ....

PredlaZe se da se:

* (a) jasno identifikuje korijenski problem koji svaka mjera
rjeSava (npr. ,,anodni efekat i emisije PFC* za KAP, ,,visoka
potros$nja dizela u teSkoj mehanizaciji®, ,,niska penetracija

Primjedba se ne usvaja. Postojece mjere su preuzete iz raspolozivih
strateSkih dokumenata.
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OIE u industriji“) i u polju Problem dopuni kvantifikovanom
pocetnom vrijednosc¢u indikatora (emisije, potro$nja goriva,
udio OIE);

* (b) doda pod-skup mjera upravljanja emisijama u industriji:
1. obavezni M-R-V sistem (monitoring—reporting—
verifikacija) GHG-emisija za sva postrojenja iz Aneksa |
Direktive 2010/75/EU (IED) i EU ETS;

2. znacajno povecanje kazni za neovlaséeno ispustanje
zagadujucih materija u vazduh, vodu ili zemlju;

3. zabranu uvoza opreme koja ne ispunjava EU ekoloske
zahtjeve (CE oznaka, BREF-BAT standardi);

4. porezno oslobadanje / super-odbici za firme koje dokazu >
20 % smanjenja GHG i zagadivaca u roku od tri godine
(usaglaseno sa ¢l. 17 Uredbe (EU) 2023/956 0 CBAM-u).

17.

(mjesto u tekstu: Poglavlje 3.2.2 ,,Dugoro¢na strategija
renoviranja i stimulacija isplative dubinske renovacije®, str.
155 — 159)

U poglavlju su definisane samo dvije mjere —,,Razvoj i
implementacija regulatornog okvira energetske efikasnosti u
zgradama“ nacrt-nacionalnog-energ... i ,,Daljinsko grijanje u
Pljevljima“ nacrt-nacionalnog-energ... — koje djelimi¢no
adresiraju problem niske energetske efikasnosti zgrada.
Predlaze se da se:

(a) detaljnije razradi mjera ,,Razvoj 1 implementacija
regulatornog okvira EE u zgradama®, i to:

O preciziranjem vremenskog plana potpune transpozicije
EPBD (2010/31/EU) i izmjene (2018/844/EUV);

o uvodenjem nacionalnog softvera za sertifikaciju 1 javnog
registra sertifikata;

o0 definisanjem minimalnih standarda nZEB (nearly-zero-
energy buildings) za sve nove objekte od 2028.

(b) dopuni paket podsticaja sljede¢im mjerama:

Primjedba se djelimi¢no prihvata. Dokument je azuriran po pitanju
statusa pravnog okvira i primjene NZEB standarda.

35




» Zabrana uvoza neefikasnih peci i1 kotlova (klase ispod
,EcoDesign 2020°) od 2026.;

« Subvencije i Eko-krediti za zamjenu starih kotlova
visokoucinkovitim peletnim kotlovima do 35 % investicije;

* Snizen tarifni razred (do 15 %) za domacinstva koja koriste
EE elektri¢no grijanje ili pelet;

* Program ,,Energy Voucher* — jednokratni grant za
termofasadu i zamjenu stolarije u stambenim zgradama.

18.

Mijesto u tekstu — Poglavlje 3.2 ,,Oblast energetske
efikasnosti®, Tabela 3.2 i prate¢i opis mjera (str. = 160 — 170)
U Tabeli 3.2 navedene su mjere za zgrade, saobracaj i
energetsku industriju, ali nijedna za energetsku efikasnost u
preradivackoj industriji . Predlaze se da se uvrsti nova grupa
mjera ,,Energetski menadzment i energetske usluge u
industriji*, koja obuhvata:

* Nacionalni program obuke energetskih menadzera (ISO
50001) i obavezne energetske audite svakih 4 godine;

* Pokretanje ESCO-modela (ugovori zasnovani na ustedi) i
pilot-projekata sa garantovanim ustedama;

* Bespovratne podsticaje do 30 % troSka za procesnu
efikasnost, rekuperaciju toplote i digitalni monitoring.

Za svaku mjeru dodati indikator uticaja (ktoe ustede / kt
CO2¢q) i jasno definisati korijenski problem — visoku
specificnu potroS$nju energije u metalskoj, prehrambenoj 1
drvnoj industriji.

Djelimicno se prihvata. Azuriran je regulatorni i institucionalni
okvir, posebno u dijelu dimenzije Istrazivanje, inovacije i
konkurentnost gdje se posebna paznja posvecuje malim i srednjim
preduze¢ima, industriji i podrsci koju imaju kada je povecanje
energetske efikasnosti u pitanju. Program obuke energetskih
menadZzera i auditora ve¢ se vrsi u saradnji sa Univerzitetom Crne
Gore 1 maSinskim fakultetom. Zakonom o efikasnom koris¢enju
energije 1 prate¢im podzakonskim aktima prepoznati su ESCO
subjekti i mehanizmi njihovog rada i ugovaranja energetskih usluga
na bazi usteda energije. Sredstva za podsticaje za industriju kada su
mjere energetske efikasnosti u pitanju su opredijeljena kada je Crna
Gora dobila grant za ublaZavanje energetske krize.

19.

Mijesto u tekstu — Poglavlje 3.2 ,,Oblast energetske
efikasnosti®, podgrupa mjera ,,Smanjenje gubitaka u
distributivnim 1 prenosnim mreZama“, Tabela 3.2 1 prateci
opis (str. = 160 — 165)

U tekstu su naznacene mjere za smanjenje tehnickih 1
netehnickih gubitaka, ali nije prikazana pocetna vrijednost
gubitaka (ktoe/GWh) niti projekcija nakon sprovodenja

Primjedba se ne usvaja. Predstavljena forma je uobiCajeni nacin
izvjeStavanja o konzumu, proizvodnji i gubicima elektri¢ne energije
1z nacionalnih bilansa 1 drugih izvjestaja iz oblasti elektroenergetike.
Polazne pretpostavke o nivou gubitaka i projekcijama njihovog
smanjenja preuzeti su iz vazeéih planova razvoja i studija gubitaka
koje pripremaju mrezni operatori.
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mjere, a u Tabeli 4.16 nedostaje pozicija ,,Gubici u mrezi‘
kao potkategorija finalne potrosnje energije.

Predlaze se da se:

1. u opis mjere doda polje ,,Stanje 2021.“ (npr. 354,5 GWh =
12,39 % preuzete energije nacrt-nacionalnog-energ...) i
ciljana vrijednost za 2025, 2030. i 2035.;

2. u Tabelu 4.16 uvrste gubici u mrezi kao zaseban red u
bilansu finalne energije, sa jedinicom ktoe i prate¢im
scenarijskim serijama (WEM/WAM);

3. prikaze metodologija konverzije GWh — ktoe i veza sa
indikatorom % gubitaka;

4. definise indikator uticaja mjere: -X ktoe / -Y kt CO2eq
godisnje (koris¢enjem faktickih prosjeka 2019-2021: 224
GWh = 8,47 % Plan-razvoja-CEDIS-2023...).

20.

U poglavlju 3.3.4 ,,Reforma energetskih preduzeca®, str. =
182 predlaze se dodavanje nove inicijative:

,Program transformacije i optimizacije performansi EPCG-a
I CEDIS-a (Lean & Digital)*“ — program koji, kroz mapiranje
procesa, uvodenje lean-menadZmenta i potpunu digitalizaciju
radnih tokova, postavlja mjerljive ciljeve:

* podi¢i produktivnost sa ~ 325 korisnika po zaposlenom
(421 961 korisnik 1> 1 300 zaposlenih) na > 1 000 korisnika
po zaposlenom do 2030. godine ;

* smanjiti operativne troskove (OPEX) grupe za najmanje 20
% do 2030;

« skratiti prosjecan rok za prikljucenje novih proizvodaca i
potroSaca na < 60 dana (2024: 16,96 % zahtjeva prekoracuje
rok Plan-razvoja-CEDIS-2023...);

* prepoloviti indekse pouzdanosti (CAIDI/SAIDI) na razinu
ispod 60 minuta godiSnje (2021: CAIDI do 134 min Plan-
razvoja-CEDIS-2023...).

Primjedba se djelimi¢no usvaja. Azurirane su mjere koje targetiraju
elektrodistributivni sistem sa jasnim isticanjem neophodnosti
digitalizacije, a u cilju povecanja integracije OIE kao osnovnim
sredstvom za dostizanje ciljeva.
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5.) NVO Eko-tim

21.

Nacrt Nacionalnog energetskog i klimatskog plana (NECP)
Crne Gore ne adresira pitanje pravedne tranzicije za opStinu
Pljevlja, kao jedinog rudarsko-energetskog centra Crne Gore.
Kao takav, dokument nije uskladen sa obavezama koje
proizilaze iz Uredbe (EU) 2018/1999 o upravljanju
energetskom unijom i djelovanjem u podrucju klime,
prilagodene za Energetsku zajednicu, i Sprovedbene uredbe
(EU) 2022/2299, koje zajedno definiSu obavezni sadrzaj
ovog dokumenta i na¢in izvjestavanja o njegovom
sprovodenju.

Predlazemo da se nacrt NECP-a dopuni, kako bi bio uskladen
sa obavezama definisanim prilagodenom Uredbom (EU)
2018/1999 i Sprovedbenom uredbom (EU) 2022/2299 za
Energetsku zajednicu. Konkretno, potrebno je:

1. Ukljuciti procjenu uticaja predloZenih politika i mjera na
zaposljavanje, trziSte rada, socijalnu ukljucenost i
teritorijalnu dimenziju, s posebnim fokusom na opstinu
Pljevlja.

2. Definisati odgovaraju¢e mjere za ublazavanje negativnih
socio-ekonomskih posljedica tranzicije u Pljevljima,
ukljucujuci mjere za podrsku ekonomskoj diverzifikaciji,
kreiranje novih radnih mjesta i programe prekvalifikacije
radne snage.

3. Ako sve ovo nije moguce detaljno obraditi unutar NECP-a,
predvidjeti konkretnu mjeru u NECP-u koja obavezuje na
izradu posebnog Plana pravedne tranzicije za

opstinu Pljevlja u $to kra¢em roku.

Primjedba se usvaja.

22,

Naziv mjere ,,Ekoloska obnova Termoelektrane (TE)
Pljevlja* nije adekvatan jer ne odrazava stvarnu prirodu
mjere, moze izazvati konfuziju, jer implicira smanjenje
emisija GHG, $to nije slu¢aj. Kao $to je ve¢ nekoliko puta
istaknuto, ekoloska rekonstrukcija ovog postrojenja ne

Primjedba se usvaja.
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doprinosi smanjenju emisija GHG, vec¢ isklju¢ivo smanjenju
emisija zagadivaca vazduha, kao $to su SOz, NOy, CO, PM10
i PM2.5. 1z tog razloga naziv mjere treba preformulisati u:
“Postepeno ukidanje koriséenja uglja u TE Pljevlja”

23.

Neophodno je dati jasnu analizu uticaja carbon pricing
mehanizama na TE Pljevlja (narocito EU

ETS i CBAM), kao i finansijske reperkusije ovih
mehanizama na buduéi rad TE do njenog potpunog
iskljuCenja iz pogona.

Primjedba se usvaja.

24,

Vazno je napomenuti da uvodenje postrojenja za
desulfurizaciju (odsumporavanje) i denitrifikaciju, koje jeste
standardni dio ekoloske rekonstrukcije, podrazumijeva
znacajne dodatne troSkove za nabavku i kontinuiranu
upotrebu skupih hemijskih reagenasa. Osim toga, ova
postrojenja troSe i1 dio proizvedene elektri¢ne energije za svoj
rad, Sto efektivno smanjuje neto iskoristivu proizvodnju i
moze negativno uticati na ukupnu energetsku efikasnost
termoelektrane.

Zbog toga je neophodno da se u opisu ove mjere jasno i
transparentno prikaze:

* na koji nacin i u kojim segmentima bi trebalo do¢i do
povecanja efikasnosti,

* kako su obracunati dodatni energetski i1 finansijski troskovi
rada novih postrojenja za zastitu Zivotne sredine,

* i kako su ovi tro§kovi uracunati u ekonomsku isplativost
planirane investicije.

Bez takvih informacija, procjena koristi i troSkova ove mjere
ostaje nejasna i nedovoljno argumentovana.

Primjedba se djelimi¢no usvaja. Informacija o energetskoj
efikasnosti postrojenja prije i poslije rekonstrukcije je dobijena kao
ulazni podatak, a na osnovu tehnicke dokumentacije.

25.

Nacrt Plana bi trebalo dopuniti detaljima o ilegalnom radu
TE Pljevlja, nedostatku dozvola i postupcima pokrenutim od
strane Energetske zajednice, kao i implikacijama ekoloskih i
ekonomskih problema, ukljucujuéi emisije i troSkove

Primjedba se djelimicno usvaja. Nesporno je da je TE Pljevlja jos
uvijek najvazniji i najstabilniji izvor elektricne energije za konzum
Crne Gore. Pored toga, direktno utice na pristupacnost elektri¢ne
energije krajnjim potro$a¢ima. Zamjenom proizvodnje elektricne
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povezane sa EU ETS-om. Potrebno je revidovati predloZzenu
godinu 2041. kao rok za gaSenje elektrane i jasno prikazati na
¢emu se ta projekcija temelji, ukljucujuéi analize finansijske
opravdanosti rada TE Pljevlja u kontekstu CBAM-a i
moguceg ulaska Crne Gore u EU do 2028. godine, odnosno
pune primjene EU ETS-a.

energije iz TE Pljevlja uvezenom elektricnom energijom bi se i
pored veoma dobre povezanosti elektroenergetskog sistema Crne
Gore sa okruzenjem narusila sigurnost snabdijevanja elektricnom
energijom i pristupacnost elektricne energije za krajnje potrosace.
Nakon rekonstrukcije TE Pljevlja ¢e ispuni sve standarde definisane
direktivom za velika lozista.

Dio primjedbe vezan za odredivanje godine izlaska iz pogona TE
Pljevlja i efekat koji ¢e CBAM i budu¢i EU ETS imati na
poslovanje TE Pljevlja je odgovoren.

26.

S obzirom na ambiciozne ciljeve Crne Gore u oblasti
obnovljivih izvora energije 1 ograni¢enu diverzifikaciju u
proizvodnji elektricne energije (sa velikim oslanjanjem na
HE i TE), potrebno je uvesti PaM koja predvida
identifikaciju optimalnih lokacija za razvoj solarne i
vjetroenergije izvan projekata koji su trenutno u procesu
dobijanja dozvola. Ove lokacije treba odabrati tako da se
maksimizira razvojni potencijal, uzimajuci u obzir faktore
poput dostupnosti resursa, blizine postojece infrastrukture i
kapaciteta mreze, dok se istovremeno minimiziraju konflikti
s ekoloSkim, drustvenim i kulturnim vrijednostima.

Predlog mjere:

Tac¢an naziv: Mapiranje optimalnih lokacija za razvoj
solarnih i vjetroelektrana u Crnoj Gori

Razmatrano u kojem scenariju: WAM scenario
Pojedinaé¢na politika i mjera ili dio grupe politika i mjera:
Pojedinacna politika i mjera

Opsti kontekst:

Crmu Goru karakteriSe niska diverzifikacija proizvodnje
elektri¢ne energije (visoka zavisnost od HE i TE) §to Cini
snabdijevanje  elektricnom energijom  osjetljivim na
meteoroloske okolnosti, promjenjive trZiSne cijene elektricne
energije 1 dostupnost prekograni¢nih kapaciteta tokom susnog

Primjedba se djelimi¢no usvaja. Izrada studije za mapiranje
optimalnih lokacija za razvoj solarnih i vjetroelektrana u Crnoj Gori
je adresirana u tekstu u dijelu koji tretira strateSki okvir NEKP.
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dijela godine. Takode, Crna Gora ima veliki i dokazani
potencijal obnovljivih izvora energije (naroCito solarni i
vjetropotencijal). Stoga ¢e povecanje koriS€enja energije
vjetra 1 sunca, koje trenutno karakteriSe vrlo mali udio u
proizvodnji elektricne energije, donijeti potrebnu robusnost
miksu proizvodnje elektricne energije zbog njihovog
komplementarnog djelovanja u odnosu na rad hidroelektrana.
Medutim, uzimaju¢i u obzir veli¢inu Crne Gore, kao i
Cinjenicu da solarne 1 vjetroelektrane zauzimaju veliki
prostor, neophodno je paZzljivo planirati njihovu izgradnju,
vodeci ra¢una o svim drugim aspektima upotrebe prostora,
bilo da je rije¢ o njegovim prirodnim, kulturnim ili
drustvenim vrijednostima. U tom kontekstu je revidiranom
Direktivom o obnovljivim izvorima energije (RED IlI
Direktiva), usvojenom u maju 2023. godine, propisana
obaveza zemljama ¢lanicama Evropske Unije da uspostave
zone za ubrzani razvoj OIE (takozvane “RAA” zone). Zbog
minimalnih konflikata sa prirodnim vrijednostima, u RAA
zonama ¢e procedure ishodovanja dozvola za projekte OIE
biti krate. lako RED III Direktiva joS uvijek nije
transponirana u zakonodavni sistem Crne Gore, mjera
mapiranja optimalnih lokacija za razvoj solarnih i
vjetroelektrana u skladu je sa preporukom koju je Ministarstki
savjet Energetske zajednice usvojio u decembru 2024. godine,
pozivajuéi njene ugovorne strane, ukljuc¢ujuéi i Crnu Goru, da
pripreme svoj zakonodavni i insitucionalni okvir za
implementaciju odredbi koje se ticu uspostavljanja RAA
zona. U cilju pruzanja smjernica donosiocima odluka i
strucnoj javnosti u zemljama ugovornicama, za uspostavljanje
RAA zona, Energetska zajednica je u saradnji sa
organizacijom The Nature Conservancy izradila priruc¢nik
“Operational Blueprint: Designation of Renewables
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Acceleration Areas”. Metodologija opisana u Priru¢niku, ve¢
je primijenjena u Crnoj Gori kroz izradu pilot studije u opstini
Niksi¢, a trenutno je u toku projekat koji isti pristup preslikava
na nacionalni nivo (Montenegro Energy Growth and
Acceleration).

Opis politika i mjera:

Razvoj dodatnih OIE elektrana je neophodan kako bi se
postigli izazovni nacionalni ciljevi u pogledu udjela OIE i
emisija gasova sa efektom staklene baste, te obezbijedila
energetska sigurnost drzave. Ova politika 1 mjera ukljucuje
pazljivo planiranje dodatnih solarnih i vjetroenergetskih
kapaciteta, koje ¢e doprinijeti kako ekonomskoj isplativosti,
tako 1 odrzivosti buducih projekata koji ¢e biti u skladu sa
interesima druStva u cjelosti, te obavezama koje Crna Gora
ima u pogledu zastite zivotne sredine. U tom smislu, u Crnoj
Gori je u oktobru 2024. godine, otpoc¢eo nacionalni projekat
mapiranja optimalnih lokacija za razvoj solarnih i
vjetroelektrana, pod nazivom Montenegro Enegry Growth
and Acceleration (MEGA), koji osim analize energetskog
potencijala (poput resursnog potencijala, kapaciteta mreze,
udaljenosti od mreZe, puteva i potroSackih centara), uzima u
obzir 1 kriterijume osjetljivosti podru¢ja na razvoj solarnih i
vjetroelektrana (poput podrucja u sastavu ekoloske mreze,
kulturnih vrijednosti, drugih namjena prostora — Sumarstvo,
poljoprivreda, turizam itd.).

Uvazavajuci smjernice iz “Operational Blueprint” priru¢nika,
MEGA studija, izmedu ostalog, obuhvata analizu energetskog
potencijala brownfield lokacija koje su RED 11l Direktivom
prepoznate kao podru¢ja na kojima treba prioritizovati
izgradnju OIE.

Lokacije koje budu identifikovane MEGA studijom, treba da
budu prepoznate kroz zakonodavni okvir, strateska
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dokumenta, lokalnu prostorno plansku dokumentaciju,
procese aukcija, kao i kroz rad institucija koje ucestvuju u
procedurama ishodovanja dozvola za izgradnju solarnih i
vjetroenergetskih projekata. Rezultati studije treba da pruze
informaciju i operatorima elektroenergetskog sistema o tome
na kojim lokacijama je potrebno planirati razvoj nove mrezne
infrastrukture ili unapredenje postojece.

Pravna, tehnicka, finansijska, informativna, regulatorna
politika ili mjera: Pravna, tehnicka i regulatorna mjera.
Problem kojim se politika ili mjera bavi: Diverzifikacija
proizvodnje elektri¢ne energije, fleksibilnost
elektroenergetskog sistema, emisija gasova sa efektom
staklene baSte, prostorni aspekti izgradnje solarnih i
vjetroelektrana

Cilj politike ili mjere: Visoka integracija proizvodnje
elektri¢ne energije iz OIE, poveéanje energetske sigurnosti,
poboljSanje polozaja na trzistu elektri¢ne energije, smanjenje
emisije gasova sa efektom staklene baSte, usmjeravanje
buduceg razvoja OIE ka podru¢jima koja nisu u konfliktu sa
prirodnim i kulturno-istorijskim vrijednostima, te drugim
aktivnostima od drustveno-ekonomskog znacaja.

Proces implementacije:

elzrada MEGA studije

*Usmjeravanje razvoja solarnih i vjetroelektrana ka
optimalnim lokacijama identifikovanim MEGA studijom,
kroz regulatorni okvir

Period implementacije:

e Datum pocetka projekta: oktobar 2024. godine

e Ocekivani datum zavrSetka projekta: novembar 2025.

Godine
Status implementacije:
¢ Projekat je u toku.
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Odgovorna lica za implementaciju:

*The Nature Conservancy

» NVO Eko-tim

 Tim nacionalnih eksperata

Podrs§ka implementaciji:

 Ministarstvo energetike i rudarstva

» Crnogorska Agencija za investicije

» Ministarstvo ekologije, odrzivog razvoja i razvoja sjevera

» Agencija za zastitu zivotne sredine

* Ministarstvo prostornog planiranja, urbanizma i drzavne

imovine

« EPCG (Elektroprivreda Crne Gore)

» CGES (Crnogorski elektroprenosni sistem)

« CEDIS (Crnogorski elektrodistributivni sistem)

« EBRD (Evropska banka za obnovu i razvoj)

» AFD (Francuska razvojna agencija)

« Sekretarijat energetske zajednice

Preduzete radnje:

- Izradene su mape ograni¢enja, kojima su iz analize
iskljuCena sva podrucja na kojima se bilo iz zakonskih,
biofizickih, ekonomskih ogranienja ili zbog prisustva
postojece infrastrukture, solarne i vjetroelektrane ne mogu
graditi ili ih je neisplaltivo graditi - Izradene su mape
razvojnog potencijala, koje osim resursnog potencijala
(osuncanosti, te brzine 1 konstantnosti vjetra), ukljucuju 1
druge ekonomske kriterijume vazne za ocjenu isplativosti
projekata — kapacitet mreze, udaljenost od mreze,
udaljenost od putne infrastrukture, potrosackih centara itd.

- U toku je izrada mapa konflikata, odnosno analiza
osjetljivosti podrucja na razvoj solara i vjetra, uzimajucéi u
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obzir Kkriterijume poput biodiverziteta, kulturno-
istorijskih, pejzaznih vrijednosti, druStveno-ekonomskih
aspekata (poljoprivrede, Sumarstva, turizma) itd.

Uticaj: * Obuhvaéena oblast Energetske unije:

dekarbonizacija, energetska sigurnost. * Obuhvaceni sektori:

Proizvodnja energije (IPCC sektor: 1A Energija,

podkategorija: 1A1 Energetske industrije).

* Obuhvacena podrucja GHG 1 gasovi staklene baste: Ova
mjera ima za cilj prebacivanje goriva na obnovljivu
elektriénu energiju i samim tim uti¢e na smanjenje svih
emisija GHG, medutim, njen efekat u velikoj mjeri zavisi
od godisnjeg rada TE Pljevlja i prodora e-mobilnosti (posto
ova dva sektora utiCu na najveéi nivo emisije GHG).
Ocekuje se da ¢e veliki efekat politike i mjere na nacionalne
ciljeve biti evidentan nakon 2032. godine.

. Uskladivanje sa evropskom Direktivom o staniStima i

Direktivom o pticama, usmjeravanjem izgradnje solarnih i

vjetroelektrana na podrucjima izvan sastava ekoloSke mreze

Troskovi:

*Ukupni budzet za projekat je 150.000,00 eura

Finansiranje:

*The Nature Conservancy

Godis$nji uticaji na drZzavni budzZet:

*Utica) MEGA studije na drzavni budzet se ocekuje nakon
njene izrade i implementacije njenih rezultata kroz
nacionalni regulatorni okvir.

*Uticaj ¢e zavisiti od interesa investitora i ugovora o otkupu
elektri¢ne energije.

Upuéivanje na sprovedene temeljne analize ili druge
tehnicke izvjeStaje koji su koriS¢eni kao osnova za izbor i
oblikovanje politike ili mjere:
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Handbook for Practitioners: Mapping a Sustainable
Renewable Energy Transition — Priruénik koji je izradila
organizacija The Nature Conservancy u saradnji sa grupom
eksperata iz jugoisto¢ne Evrope, namijenjen strucnoj javnosti
kao pomo¢ u identifikaciji podru¢ja pogodnih za razvoj
solarnih i vjetroelektrana, koje ¢e imati minimalan negativni
uticaj na ekoloske i druStvene vrijednosti.

Operational  Blueprint:  Designation of Renewables
Acceleration Areas — Vodi¢ koji je izradila Energetska
zajednica u saradnji sa organizacijom The Nature
Conservancy, namijenjen donosiocima odluka i stru¢noj
javnosti kao pomo¢ u uspostavljanju RAA zona, obaveze koja
je propisana RED 11 Direktivom.

Land use and Europe’s renewable energy transition:
identifying low-conflict areas for wind and solar development
— Studija koju je izradila organizacija The Nature
Conservancy, Ciji  rezultati pokazuju da je na
niskokonfliktnim povr§inama u Evropi, moguce ostvariti 45%
udjela OIE do 2030. godine.

Niksi¢ Smart Siting Study — Studija mapiranja optimalnih
lokacija za razvoj solarnih i vjetroelektrana u opstini Niksic.

27,

U nacrtu Nacionalnog energetskog i klimatskog plana
(NECP) potrebno je izvrsiti korekciju dosad definisanog cilja
smanjenja emisija kako bi se uskladio sa azuriranim
Nacionalno utvrdenim doprinosom (NDC) usvojenim u
februaru 2025. godine, tj. ciljevima 55 % smanjenja
GHG emisija do 2030. i 60 % do 2035., a ne sa ranijim,
manje ambicioznim ciljem od 35 % do 2030.

Primjedba se usvaja.

6.) Elektroprivreda

Crne Gore AD NikSi¢

28.

Na strani 31 se pominje da ¢e TE Pljevlja biti u funkciji do
2035 — 2037 godine . Molimo da se podatak ispravi.

Primjedba se usvaja.
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https://www.nature.org/content/dam/tnc/nature/en/documents/Europe_Energy_Practitioners_Guide.pdf
https://www.nature.org/content/dam/tnc/nature/en/documents/Europe_Energy_Practitioners_Guide.pdf
https://www.nature.org/content/dam/tnc/nature/en/documents/Europe_Energy_Practitioners_Guide.pdf
https://www.nature.org/content/dam/tnc/nature/en/documents/Operational_Blueprint_Energy_Community.pdf
https://www.nature.org/content/dam/tnc/nature/en/documents/Operational_Blueprint_Energy_Community.pdf
https://www.nature.org/content/dam/tnc/nature/en/documents/Operational_Blueprint_Energy_Community.pdf
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https://www.frontiersin.org/journals/environmental-science/articles/10.3389/fenvs.2024.1355508/full?utm_source=Email_to_authors_&utm_medium=Email&utm_content=T1_11.5e1_author&utm_campaign=Email_publication&field&journalName=Frontiers_in_Environmental_Science&id=1355508
https://www.frontiersin.org/journals/environmental-science/articles/10.3389/fenvs.2024.1355508/full?utm_source=Email_to_authors_&utm_medium=Email&utm_content=T1_11.5e1_author&utm_campaign=Email_publication&field&journalName=Frontiers_in_Environmental_Science&id=1355508
https://www.frontiersin.org/journals/environmental-science/articles/10.3389/fenvs.2024.1355508/full?utm_source=Email_to_authors_&utm_medium=Email&utm_content=T1_11.5e1_author&utm_campaign=Email_publication&field&journalName=Frontiers_in_Environmental_Science&id=1355508
https://www.frontiersin.org/journals/environmental-science/articles/10.3389/fenvs.2024.1355508/full?utm_source=Email_to_authors_&utm_medium=Email&utm_content=T1_11.5e1_author&utm_campaign=Email_publication&field&journalName=Frontiers_in_Environmental_Science&id=1355508
https://www.frontiersin.org/journals/environmental-science/articles/10.3389/fenvs.2024.1355508/full?utm_source=Email_to_authors_&utm_medium=Email&utm_content=T1_11.5e1_author&utm_campaign=Email_publication&field&journalName=Frontiers_in_Environmental_Science&id=1355508
https://www.frontiersin.org/journals/environmental-science/articles/10.3389/fenvs.2024.1355508/full?utm_source=Email_to_authors_&utm_medium=Email&utm_content=T1_11.5e1_author&utm_campaign=Email_publication&field&journalName=Frontiers_in_Environmental_Science&id=1355508
https://tnc.maps.arcgis.com/apps/instant/basic/index.html?appid=5472ce7c31ab4c489f0b4f81b6292f47
https://tnc.maps.arcgis.com/apps/instant/basic/index.html?appid=5472ce7c31ab4c489f0b4f81b6292f47

29.

Na strani 34, na listu projekata koje EPCG planira da
realizuje dodati VE Gvozd 2, snage 21 MW i planirane
proizvodnje 63 GWh.

Takode uskladiti listu sa strane 34 sa grafikom na strani 293
(npr. SE Tuzi se prvi put u dokumentu pominje u okviru
grafika).

Primjedba se usvaja.

30.

Strana 89: ,,U okviru Evropskog plana investicija i oporavka,
u oblasti obnovljivih izvora energije, Komisija predlaze
vode¢i projekat: Hidroenergetski sistem Piva u Crnoj Gori
bice prosiren pocetkom izgradnje HE Komarnica. Vlada
Crne Gore dala je EPCG 2020. godine koncesioni akt za
izgradnju elektrane instalisane snage 172 MW i ocekivane
godisnje proizvodnje elektri¢ne energiie do 213 GWh."
predlaze se sljedeéa preformulacija :

»Agenda reformi”, dokument koji je Vlada usvojila u
septembru, a Evropska komisija odobrila u oktobru 2024.
godine, predvida da ¢e Drzava i Elektroprivreda u roku od
dvije godine zaooceti izgradniu hidroelektrane ,,Gornje
Krusevo" na rijeci Pivi: nizvodno od hidroelektrane
,Mratinje”. Planirani instalisani kapacitet elektrane iznosi 82
MW, a o¢ekivana godisnja proizvodnja je 170 GWh.
Projekat ima za cili da smanji udio elektri¢ne energije
proizvedene iz uglja i da ispuni obaveze Crne Gore u procesu
pristupanja Evropskoj uniji."

Primjedba se usvaja.

31.

U tabeli 1.5: Proizvodni kapaciteti u Crnoj Gori upisati taéne
podatke za instalisanu snagu mHE koje pripadaju HE
Perucica.

Koristi se podatak dodatnog kapaciteta 58,5 MW (Agregat
AR) iz HE Perudica od 2024. godine.

Primjedba se usvaja.

32.

Strana 144, U okviru ,,Opis politika i mjera :* dodati VE
Gvozd 2 sa 21 MW (63 GWh).

Primjedba se usvaja.

33.

Proracuni za energijom u buduénosti se zasnivaju na
analizama projekcije rasta BDP-a, porasta broja stanovnika,

Primjedba se djelimi¢no usvaja. RaspoloZiva statisti¢ka osnova po
svim sektorima je takva da je kao bazna godina za proracune i
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rasta industrije, saobrac¢aja i ostalog na osnovu procjena i
podataka iz 2018. do 2021 .godine.

kasnije razvoj projekcija odabrana 2022. godina. lako danas postoje
novi podaci, ne postoje za sve sektore, a u pogledu referentnosti
energetskog miksa odabrana godina je reprezentativna i danas za
proracune i projekcije trendova potrosnje i GHG emisija.

34.

Predvida se stalno povecanje proizvodnje aluminijuma.

Primjedba se ne usvaja. Informacije o povecanju proizvodnje
aluminijuma dobijeni su od resornog ministarstva. Ne radi se 0
primarnoj proizvodnji aluminijuma, ve¢ manje energetski
intenzivnoj proizvodnji proizvoda od aluminijuma (bileti, posebne
legure 1 aluminijumska Zica).

35.

U okviru poglavlja 4 na vise mjesta obavjestenje Error!
Reference source not found, uskladiti radi preglednosti
dokumenta.

Primjedba se usvaja.

7.) Crnogorski elektropre

nosni sistem AD Podgorica

36.

U dokumentu uskladiti godinu izlaska iz pogona TE Pljevlja.

Primjedba se usvaja.

37.

Strana 33, navedeno je sljedeée: ”Kada su veliki proizvodni
objekti u pitanju, analize prikljucenja su uradene za 22
fotonaponske elektrane (iznad 3300 MW instalisane snage) i
5 vjetroelektrana (720 MW instalisane snage), a o¢ekuje se

jo$ zainteresovanih.”. — predlaze se modifikacija u smislu

da se doda da je presjek za naznacene uradene analize
napravljen na kraju 2024. godine, a da je u toku izrada
analiza i zakonom utvrdeni postupci u vezi sa konkretnim
postupkom za ostale zainteresovane investitore.

Primjedba se usvaja.

38. | Korigovati slovne greske u dokumentu. Primjedba se usvaja.

39. | AZurirati podatke koje se odnose na posljednji plan razvoja Primjedba se usvaja.
CGES-a.

40. | Na strani 51. je navedeno sljedece: ,,Planom se utvrduje Primjedba se usvaja.

razvoj mreze za narednih deset godina i spisak investicija
koje su ve¢ dogovorene 1 projekata koji ¢e se realizovati u
naredne tri godine.” — predlaze se modifikovanje
navedenog u skladu sa zaklju¢enim u ¢lanu 87 stav 1 tacke
29 130 Zakona o energetici (”Sluzbeni list CG”, br.
28/2025).
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41.

Predlaze se korekcija ukupno instalisanih prenosnih
kapaciteta postojecih interkonektora.

Primjedba se usvaja.

42.

Na strani 89. je navedeno sljedece: ,,Prema investicionim
planovima CGESa, do 2030. godine planirani su projekti
prosSirivanje prenosnih kapaciteta prema Bosni i
Hercegovini, Srbiji i Albaniji koji ¢e u znacajnoj mjeri
dovesti do povecanja trziSnih kapaciteta i otklanjanja
zaguSenja (ili umanjenje cijena zagusenja)” — predlaze se
korekcija naznafene godine i naznacenog plana.

Primjedba se usvaja.

43.

Predlaze se korekcija punog kapaciteta HVDC kabla
MONITA (obije Zile).

Primjedba se usvaja.

44,

Predlaze se razmatranje potrebe za modifikacijom statusa
projekata izgradnje SE Krupac i Slano koje vodi EPCG.

Primjedba se djelimi¢no usvaja. Dokument je aZuriran.

45.

Predlaze se provjera i potencijalno modifikacija ukupno
instalisane snage SE za koje je potpisan ugovor o izgradnji
infrastrukture za prikljucenje i prikljuenju na prenosnu
mrezu izmedu Investitora i CGES-a i za koje se u skladu sa
utvrdenim dinamic¢kim planom ocekuje da budu u pogonu
do 2030. godine.

Primjedba se usvaja.

46.

Korigovati poziv na Zakon o energetici.

Primjedba se usvaja.

47.

Predlaze se modifikacija spiska projekata koje realizuje/ ¢e
realizovati CGES, a koji spadaju u grupu ”smart grid”.

Primjedba se usvaja.

48.

U dokumentu je izvrSen poziv na Investicioni plan CGES-a
za period 2024-2028, a usvojen je Investicioni plan za
period 2025-2029, kao i azurirani Investicioni plan za period
2025-2029, pa je u tom dijelu potrebno izvr$iti uskladivanje.

Primjedba se usvaja.

49.

Potrebno je aZurirati spisak investicionih projekata CGES-a
I podatke Kkoji se odnose na iste.

Primjedba se usvaja.

50.

PredlaZe se da se u preduzetim radnjama, a kada je u pitanju

plan razvoja CGES-a, naznaci daje izvrSeno azuriranje istog
za period 2023-2032.

Primjedba se usvaja.

51.

Potrebno je aZurirati status odredenih planskih dokumenata.

Primjedba se usvaja.
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52. | AZurirati status aktivnosti na pojedenim projektima, kao i Primjedba se usvaja.
podatke za odredene projekte.
53. | Korigovati tehni¢ke greske u tabeli 4.3 Primjedba se usvaja.
54. | U dijelu podataka koji se odnose na termicke limite vodova Primjedba se usvaja.
potrebno je izvrsiti uskladivanje podataka.
55. | AZurirati mapu koja se odnosi na prenosnu Primjedba se usvaja.
elektroenergetsku infrastrukturu.
56. | AZzurirati reference koje se odnose na planove CGES-a. Primjedba se usvaja.
57. | Azurirati poglavlje 2.4.1 Medusobna povezanost Primjedba se usvaja.
elektricnom energijom na str. 90.
58. | AZzurirati PaM: Metodologije za operacionalizaciju regije Primjedba se usvaja.
proracuna kapaciteta.
59. | Dodati novu PaM u okviru dimenzije energetska sigurnost: Primjedba se usvaja.
Operacionalizacija regiona za analizu sigurnosti.
60. | Dodati novu PaM u okviru dimenzije interno energetsko Primjedba se usvaja.
trziSte: Odgovor potrosnje.
61. | AZurirati PaM: Netovanje odstupanja Primjedba se usvaja.
62. | ukloniti PaM: Smanjenje gubitaka u elektroenergetskoj Primjedba se usvaja.
(elektroprenosnoj) mreZzi
63. | Korigovati broj i duzinu postojecih vodova u prenosnoj Primjedba se usvaja.
mrezi, kao 1 ukupnu instalisanu snagu transformatora u
prenosnoj mrezi.
8.) DOO ,,Crnogorski elektrodistributivni sistem* Podgorica
64. | Kako Pravila za izradu i praenje realizacije planova razvoja Primjedba se usvaja.
1 investicionih planova distributivnog sistema elektri¢ne
energije ("SluZbeni list Crne Gore", br. 035/25 od
02.04.2025.) nalazu da DesetogodiSnji plan razvoja
distributivnog sistema bude usaglasen sa NECP-om, to je
potrebno da se jasno definiSu obaveze operatora
distributivnog sistema i predvidi obim i izvor finansiranja,
kako bi se navedeni plan aZurirao u skladu sa tim.
65. | SugeriSe se obradivacu da pripremi tabelarni pregled po Primjedba se djelimicno usvaja. Kako se radi o ,,top-down*

naponskim nivoima, kategorijama prikljucenja i planiranim

energetskom modelu implementiranom u softveru
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mjerama, radi preglednosti, da bi se lako moglo do¢i do
podatka $ta je planirano da se prikljuci na distributivni
sistem.

preporucenom od EU (LEAP), ne tretiraju se posebno naponski
nivoi, pa od mreznog operatora nijesu ni trazeni konkretni
pojedinacni projekti sa tehnickim detaljima (uslovima za
projektovanje koji su izdati) za sve distribuirane izvore.
Mjerama koje su predloZene naveden je obim instalisane snage
novih izvora i dinamika koja je u fazi kreiranja modela
usaglasena sa mreZnim operatorom.

66.

Kao $to je to ukazano tokom procesa izrade NECP-a,
navodimo sljedece podatke:

* Vr$na snaga distributivnog sistema tokom 2024. godine
kretala se od minimalnih oko 330 MW u maju i
maksimalnih oko 570 MW u julu, dok je prosje¢na mjesecna
snaga oko 471 MW.

* Kada se posmatra samo niskonaponska mreza i potrosaci
kod kojih se snaga ne mjeri, gdje dominantno pripadaju
kupci-proizvodaci, gdje se 2024. godine vr$na snaga krece
od minimalnih oko 170 MW u maju i maksimalnih oko 380
MW u julu, dok je prosjecna mjesecna snaga oko 298 MW.

Sugerise se obradivacu da dodatno razmotri uskladenost
planirane decentralizovane proizvodnje sa kapacitetom
distributivne mreze.

e Primjedba se usvaja.

9.) ,,Regulatorni institut za obnovljivu energiju 1 Zivotnu sredinu”, Podgorica

67.

U Nacrtu se na viSe mjesta pojavljuje tehnicka greska
,,Error! Reference source not found” (str. 8, 221, 222, 223
na tri mesta, 225, 227, 228, 232, 244, 247

Primjedba se usvaja.

68.

Javna rasprava je sprovedena u periodu koji onemogucava
efektivno ucesée javnosti u postupcima pripreme propisa

Primjedba se usvaja.

69.

Nacrt Nacionalnog energetskog i klimatskog plana je
dostavljen Sekretarijatu Energetske zajednice prije odrzane
javne rasprave o ovom dokumetu, odnosno u decembru
2024. godine

U pitanju je radna verzija dokumenta koja je dostavljena radi
sagledavanja prepoznatih otvorenih pitanja, izmedu ostalog i
pitanja oko tretiranja ponora emisija koji jedino za Crnu Goru
nijesu uracunati u nacionalni cilj smanjenja GHG emisija, a kod
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svih ostalih se nacionalni cilj odnosi na smanjenje neto GHG
emisija.

70.

U Nacrtu NEKP-a nije predstavljena dimenzija rodne
ravnopravnosti predlozenih mjera i politika.

Primjedba se ne usvaja. Kako postojece mjere i1 politike (WEM
scenario) nijesu dovoljne da se dostignu postavljeni nacionalni
ciljevi, bilo je neophodno formulisati dodatne mjere i politike
iako trenutno ne postoje studije izvodljivosti za te mjere, a koje
bi obuhvatile sve aspekte od interesa pa i rodnu ravnopravnost.
Nove politike i mjere su formulisane konceptualno, uvazavajuci
raspolozivu statistiCku osnovu, a radi evaluacije uticaja na
postavljene nacionalne ciljeve u pogledu dekarbonizacije i
energetske efikasnosti.

71.

Nacrt NEKP-a treba da sadrzi poseban aneks o energetskoj
ustedi.

Primjedba se ne usvaja. Energetski model je kreiran prema
preporukama i pozitivnoj praksi EU, koriste¢i preporuceni
softver LEAP, a na bazi raspolozivih statisti¢kih podataka.
Napravljeni su proracuni i projekcije za dva scenarija i jasno je
vidljiva razlika izmedu scenarija u pogledu efekata mjera na
smanjenje potro$nje finalne i primarne energije, tj. ustede koja
se ostvaruje primjenom dodatnih mjera. Rezultati su prikazani u
tabelama sa nacionalnim ciljevima i jasno se vidi da su
postavljeni ciljevi dostizni, ukoliko se realizuju mjere iz
scenarija sa dodatnim mjerama (WAM) u planiranom
intenzitetu.

72.

Nacrt NEKP-a ne sadrzi deklarativno ni obavezujuce
opredjeljenje Crne Gore za napustanje uglja, niti precizno
definisan rok za zatvaranje Termoelektrane Pljevlja (TE
Pljevlja). U dokumentu se kao orijentaciona godina
prestanka rada termoelektrane navodi 2041. godina, uz
napomenu da ¢e se konac¢na odluka donositi u zavisnosti od
sigurnosti i dinamike energetske tranzicije. Ovakav pristup
je neuskladen s obavezama koje Crna Gora ima u okviru
Energetske zajednice. Neophodno je da se jasno i
eksplicitno navede godina zatvaranja TE Pljevlja u skladu s
medunarodnim obavezama i LCP Direktivom, kao i izraditi

Primjedba se usvaja.
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detaljan plan za napustanje uglja, ukljucujuci faze gasenja,
prelazak na OIE i zamjenske kapacitete. Takode, potrebno je
i donijeti plan pravedne tranzicije za zaposlene i lokalne
zajednice u Pljevljima i Beranama, i obavezno ukljuciti
procjenu fiskalnih rizika povezanih s nastavkom rada TE
Pljevlja. ukljucujuéi potencijalne medunarodne sankcije.
Uskladiti NEKP sa Ustavom, Sporazumom o EZ i
zakonodavstvom EU — kako pravno, tako i politi¢ki, u
kontekstu pristupnih pregovora.

73.

U dijelu ,,3,1.1.2 Sektor saobracaja” koji se odnosi na
promociju e-mobilnosti, potrebno je propisati mjere za
rjeSavanje ograniCene infrastrukture za punjenje elektricnih
vozila.

Primjedba se ne usvaja. PostojeCcom mjerom, kojom se
promovise e-mobilnost, je ve¢ obuhvacena i podrska za razvoj
infrastrukture za punjenje elektri¢nih vozila.

74.

U poglavlju ,,3.1.1.7 — Promjena namjene zemljista i
Sumarstvo smanjenje podrucja koja godisnje zahvate
Sumski pozari” na str. 140, Nacrt ne sadrzi konkretan plan
za smanjenje rizika od Sumskih pozara, iako je problem
prepoznat u Nacionalnoj Sumarskoj strategiji 2014— 2023.
godine. Izostaju budzetske procjene, institucionalne
odgovornosti 1 mehanizmi sprovodenja, pogotovu $to
dosadasnje mjere nisu dale rezulte.

Primjedba se djelimi¢no usvaja. Dokument je azuriran sa
dostupnim informacijama.

75.

Dio Nacrta koji se bavi daljinskim grijanjem u Pljevljima
(na str. 158) navodi da ¢e razvoj daljinskog grijanja u
Pljevljima uslijediti nakon ekoloske rekonstrukcije TE
Pljevlja, ali ova mjera je nedovoljno definisana. Nema
procjene efekata na zagadenje, Zivotnu sredinu i1 zdravlje.
Nedostatak jasnih indikatora produzava rad TE Pljevlja i
odlaze tranziciju.

Primjedba se djelimi¢no usvaja. Dokument je aZuriran sa
dostupnim informacijama.

76.

Na stranici 162. Nacrta NEKP-a se navodi sljedece: ,,Ne
postoje statisticki podaci o udjelu koji javna komunalna
preduzeca imaju u ukupnoj sektorskoj potrosnji energije, ali
je izvjesno da se njihova potro$nja energije moze pouzdano
pratiti i analizirati u pogledu energetske efikasnosti”.

Primjedba se djelimicno usvaja. Ovde se misli na moguénost
pracenja potroSnje energije od strane samih javnih komunalnih
preduzeca (§to je i njihova zakonska obaveza), jer raspolazu
mjernim uredajima za potrosnju (npr. elektri¢na brojila) i
racunovodstvenim podacima o utro§enim energentima svih
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Podnosilac komentara smatra da je ova tvrdnja
kontradiktorna.

vrsta. Ova preduzeca su dio generalne statistike sektora usluga i
zato je navedeno da ih iz tog sektora na ,,top-down‘ nivo nije
moguce diferencirati. Prvi korak u upravljanju potroSnjom
energije je uspostavljanje sistema za pracenje potrosnje energije.
Ovo je inace mjera koja sama po sebi dovodi do povecanja
energetske efikasnosti, odnosno usteda energije.

77,

lako je Zakonom o energetici iz 2024. godine predvidena
metodologija za identifikaciju energetskog siromastva,
Nacrt NEKP-a ne daje podatke o statusu izrade, rokovima,
troSkovima ni odgovornim tijelima u poglavlju ,,3.4.4 —
Energetsko siromastvo”.

Primjedba se usvaja.

78.

Dimenzija istrazivanja, inovacija i konkurentnosti u Nacrtu
NEKP-a obradena je fragmentarno, ¢ime se ne ispunjavaju
zahtjevi ¢lana 4(e) Uredbe (EU) 2018/1999, koji zahtijeva
postavljanje jasnih nacionalnih ciljeva i planiranje ulaganja
u ovu oblast. Potrebno je izdvojiti posebno poglavlje o
istrazivanju 1 inovacijama u energetici i klimatskim
politikama, definisati strateske ciljeve, odrediti indikativni
budzet, vremenski okvir i o¢ekivane ucinke, u skladu sa
dobrom praksom i standardima Energetske zajednice i
Evropske unije.

Primjedba se usvaja.

79.

Iako su politike strukturirane po dimenzijama i ve¢im
dijelom predstavljene u tekstu, u vecini slucajeva izostaju
precizni rokovi za njihovu implementaciju, kao i procjena
troskova. Potrebno je dopuniti NEKP kroz preciziranje
vremenskog okvira 1 troSkova za svaku planiranu mjeru,
razvoj sveobuhvatne procjene investicionih potreba po
dimenzijama (dekarbonizacija, energetska efikasnost,
energetska sigurnost, unutraSnie trziste, istrazivanje i
inovacije), identifikaciju potencijalnih izvora finansiranja
(nacionalnih, EU, medunarodnih i privatnih), uz naznaku
mehanizama mobilizacije sredstava.

Primjedba se djelimi¢no usvaja. Dokument je aZuriran sa
dostupnim informacijama.
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80.

U NEKP-u su djelimi¢no obuhvaceni ekonomski, socijalni i
zdravstveni uticaji planiranih mjera, ali analiza ostaje na
opstem nivou i bez sektorske razrade.

Primjedba se djelimicno usvaja. Dokument je aZuriran sa
dostupnim informacijama.

81.

Neophodno je da Nacrt NEKP-a predstavi detaljno i
sistemati¢no konkretne mehanizame ili mjere za privlacenje
ulaganja, u poglavlju 5.3.

Primjedba se djelimi¢no usvaja. Dokument je aZuriran sa
dostupnim informacijama.

10.) Unija slobod

nih sindikata Crne Gore

82.

Potreba za revidiranjem Nacrta nacionalnog energetskog i
klimatskog plana uz sveobuhvatne studije i analize

Primjedba se usvaja.

83.

Nerealno postavljen rok za izlazak iz uglja — 2041. godina

Primjedba se djelimi¢no usvaja. Dodata je nova mjera koja
nalaZe izradu Plana pravedne tranzicije koji bi omogucio
prestanak kori§¢enja uglja u buduénosti uz jasne mjere koje
rjesavaju prepoznate izazove u pogledu socio-ekonomske
situacije u regionu.

84.

Nedostatak stabilnog izvora energije u tranzicionom planu

Primjedba se djelimi¢no usvaja. Sigurnost snabdijevanja
elektri¢nom energijom se dostize kroz dinami¢nu izgradnju
novih obnovljivih izvora energije. Objavljene su i prve aukcije
za OIE proizvodace (solarne elektrane) koje treba da dodatno
ubrzaju razvoj tih projekata. Evidentan je rast distribuiranih
izvora energije 1 konstantno raste broj kupaca proizvodaca. U
planu su nove interkonekcije sa okolnim elektroenergetskim
sistemima koje imaju za cilj eliminaciju prepreka za izvoz i
uvoz obnovljive elektri¢ne energije. Sve navedeno ukazuje da je
u toku razvoj projekata koji znac¢ajno unapreduju sigurnost
snabdijevanja Crne Gore elektriénom energijom.

85.

Socijalna dimenzija tranzicije — radna mjesta u Pljevljima

Primjedba se usvaja

86.

Ekonomski gubitak za drZavu 1 lokalnu zajednicu

Primjedba se djelimicno usvaja. Ugalj je energent Cija
eliminacija iz energetske upotrebe je prepoznata kao najvaznije
sredstvo za dostizanje postavljenih ciljeva u oblasti
dekarbonizacije i jedan je od osnovnih stubova EU regulative i
strategija razvoja. Crna Gora kao buduca ¢lanica EU ima

obavezu da transponuje cjelokupnu EU legislativu. Upravo iz
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navedenih razloga definisana je nova mjera - Izrada Plana
pravedne tranzicije.

87. | Nedostatak plana za razvoj proizvodnih djelatnosti Primjedba se ne usvaja. Ovaj dokument se bavi energetsko-
klimatskim razvojem, tj. razvojem energetskog sektora uz jasnu
evaluaciju uticaja na klimatske promjene.

88. | Demografski pad i iseljavanje iz Pljevalja Primjedba se usvaja.

89. | Potreba za konsultacijama sa lokalnom zajednicom Primjedba se djelimi¢no usvaja. Kroz tehnicku radnu grupu za
pripremu dokumenta ukljuene su sve zainteresovane strane.
Dodatno, prilikom izrade Plana pravedne tranzicije predvideno
je 1 nezaobilazno ucesce lokalne zajednice.

90. | 1. Ukljuciti predstavnike sindikata u sve faze izrade i Primjedba se djelimi¢no usvaja. Kroz tehnicku radnu grupu za

revizije NEKP-a; pripremu dokumenta NEKP uklju¢ene su sve zainteresovane
2. Definisati jasne mjere za pravednu tranziciju, uz strane. Plan pravedne tranzicije koji direktno cilja analizu
budZetsku podrsku; efekata prestanka korisé¢enja uglja u regionu Pljevalja je
3. Osigurati regionalni dijalog sa lokalnim zajednicama predviden kao posebna mjera i u njegovom razvoju ¢e
pogodenim tranzicijom,; ucestvovati sve zainteresovane strane.
4. Uspostaviti monitoring mehanizme sa uces¢em socijalnih
partnera.
11) Opstina Tivat
91. | Nastr.e42 naveden je Prostorni plan Crne Gore do 2020. Primjedba se usvaja.
godine, Sto je potrebno korigovati 1 navesti Prostorni plan
Crne Gore do 2040. godine.
92. | U dijelu Medusektorske politike i mjere na str. e42 potrebno Primjedba se usvaja.
je aZurirati nacionalnu legislativu.
93. | Misljenja smo da je potrebno u predmetnom planu Primjedba se ne usvaja. Sam format dokumenta je propisan od
predloZzene mjere navesti u tabelarnoj formi Akcionog plana, strane EU.
sa dinamikom realizacije.
94. | U predmetnom planu nisu navedene lokacije niti zauzetost Primjedba se djelimi¢no usvaja. Dokument je aZuriran sa
prostora za predvidene OIE elektrane, kao ni informacije o dostupnim informacijama.
postojanju studija solarnih i vjetro potencijala.
95. | U predmetnom planu potrebno je navesti mjere koje se Primjedba se djelimi¢no usvaja. Dokument je aZuriran sa

odnose na zelene povrSine i zaSti¢ena prirodna dobra.

dostupnim informacijama.
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96. | U predmetnom planu potrebno je navesti da je finansiranje Primjedba se usvaja.
mjera moguce i iz budzeta jedinice lokalne samouprave.

97. | U predmetnom planu se na vise mjesta navodi termin Primjedba se usvaja.

»lokalne opstine®. Potrebno je umjesto ovog termina
koristiti termin ,,Jokalne uprave*.

98. | U predmetnom Planu nedostaju mjere koje se odnose ng Primjedba se djelimi¢no usvaja, jer je Ta ukljucena u mjeru
grijanje 1 hladenje (poglavlje 3.1.2.4) 1 miere finansiiske koja se direktno bavi unapredenjem energetske efikasnosti u
podrske (poglavlie 3,1.2.4). sektoru zgradarstva.

99. | U predmetnom planu potrebno je sagledati moguénost Primjedba se djelimi¢no usvaja. lako su elektri¢ni autobusi i
predlaganja uvodenja elektri¢nih autobusa 1 minibuseva. minibusevi dobro rjeSenje, vazno je ista¢i da ne bi imali Zeljeni

efekat, jer je koris¢enje autobusa za putnicki saobracaj u odnosu
na ukupni putnicki saobracéaj zanemarljivo u Crnoj Gori.
Potrebno je prvo stimulisati putnike na kori$¢enje autobusa u
mnogo vecoj mjeri nego $to je to danas slucaj, te bi samo po
sebi imalo znacajan efekat na povecéanje efikasnosti i zato je
predvidena ova mjera. Prelaskom na kori$éenje elektri¢nih
autobusa imalo bi dodatni efekat, koji direktno uti¢e na
povecanje efikasnosti autobuskog saobracaja.

100.| U predmetnom planu potrebno je preformulisati naziv mjere Primjedba se usvaja.
koja se odnosi na energetsku efikasnost za javnu rasvjetu,
vodosnabdijevanje, kanalizaciju i druge komunalne usluge.

101.| U predmetnom planu potrebno je sagledati mogucnost Primjedba se ne usvaja. Trenutno ne postoji dovoljno pouzdana
predlaganja podsticanja koriS¢enja bicikala. pjeSaCenja. 1 sl. statisticka osnova kako bi se biciklisticki prevoz uvrstio u

strukturu ucescéa u prevozu putnika zajedno sa svim ostalim
vidovima prevoza. U tom smislu nije moguce napraviti procjenu
efekta koja je obavezna kod svake od mjera, a u smislu uticaja
na postavljene ciljeve. Ovdje bi ocekivani uticaj bio na ciljeve iz
oblasti energetske efikasnosti i dekarbonizacije, ali usljed
nepostojecih podataka nije moguce kvantifikovati ovaj efekat.

102.| U predmetnom planu potrebno je predloziti unapredenje Primjedba se ne usvaja. Mapiranje izvoriSta vodosnabdijevanja i

sistema odvodenja atmosferkih voda, mapiranje izvorista
vodosnadbjevanja i osjetljivih podrucja (klizista, vodotoka i
sl.)

osjetljivih podrucja nema uticaj ni na jednu od 5 glavnih
dimenzija NEKP i predmet je obrade drugih strateskih
dokumenata.
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103.

U predmetnom planu potrebno je navesti da su odredene
opstine pristupile Sporazumu gradonacelnika Evropa —
Intenziviranje aktivnosti za pravedniju, klimatski neutralnu
Evropu, i usvojile Akcione planove za energetski i klimatski
odrzivi razvoj (eng. Sustainable Energy and Climate Action
Plan — SECAP)

Primjedba se usvaja.

104.

Navedene mjere je potrebno uvrstiti i u Izvjestaj o strateskoj
procjeni uticaja na predmetni plan.

Primjedba se usvaja.

12)) Zajednic

a opStina Crne Gore

105.

U okviru poglavlja 3.2.10 Mjere finansiranja - ,,Finansijski
podsticaji za gradane/privatna domacinstva (za ulaganja u
energetsku efikasnost)", u dijelu tro§kova proispitati
ulaganja u razvoj softvera za energetsko sertifikovanje
zgrada i inventara zgrada.

Primjedba se usvaja.

106.

U okviru poglavlja 3.1.1.6 Upravljanje otpadom, u mjeri
»Povecanje iskoriS¢enja CH4 na deponijama” predlazemo
da se navedu akvivnosti koje Glavni grad Podgorica i
Opstina Bar ve¢ sprovode.

Primjedba se djelimi¢no usvaja. Dokument je azuriran sa
dostupnim informacijama.

107.

Na str. 58 navedeno je: ,,Glavni grad Podgorica naSao se
2022. godine na listi gradova koji ucestvuju u Misiji EU za
klimatski neutralne 1 pametne gradove do 2030. godine™.
Predlazemo da se rije¢: "ucestvuje u” zamijene rije¢ima: "je
¢lan”.

U vezi sa navedenim, a u cilju preciznosti, ukazujemo da je
Glavni grad, nakon afirmativno ocijenjene aplikacije, postao
¢lan pomenute Misije, pa predlazemo da dati navod u tom
smislu bude preformulisan.

Primjedba se usvaja.

108.

U okviru poglavlja 3.1.1.2 Sektor saobrac¢aja, u mjeri
,Promocija e-mobilnosti”’, dodati lokalne samouprave kao
odgovorna lica za sprovodenje mjere ,,Promocija e-
mobilnosti” zbog nadleznosti u smislu pribavljanja

Primjedba se usvaja.

odredenih saglasnosti. Takode, proispitati termin:
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”odgovorna lica”, predlazemo "nadlezni organi za
realizaciju/implementaciju mjere/aktivnosti”.

109.

U poglavlju 3.1.1.6 Upravljanje otpadom, kod mjere
»Povecanje stope prikljucka na kanalizaciju”, u dijelu koji se
odnosi na odgovorna lica za implementaciju dodati: 'ti
privredna drustva”.

Primjedba se usvaja.

110.

U segmentima dokumenta u kojima se pominje relevatna
zakonska rjeSenja, potrebno je izvrsiti korekcije u skladu sa
vazec¢im propisima u odnosu na period pocetka izrade
Nacrta plana. Kao primjer navodimo ¢injenicu da je
donoSenjem Zakona o efikasnom kori$¢enju energije
(,,Sluzbeni list CG”, br. 57/14, 3/15, 25/19, 140/22 i 84/24)
prestao da vazi Zakon o energetskoj efikasnosti. Prostorni
plan Crno Gore do 2020. godine, potrebno korigovati i
navesti Prostorni plan Crne Gore do 2040. godine, na str.
€42 potrebno je azurirati propise (nijesu navedeni vazeci

propisi).

Primjedba se usvaja.

111.

Otkloniti tehnicke greske nastale tokom pisanja dokumenta,
poput ,,lokalne opstine", ,,crnogorske Sume”, ,,smanjenje
zdravstvenog efekta zbog na pozarnih dimove i broja
zrtava” 1 dr. SugeriSemo da se najprije pobroje institucije, a
onda doda stanovnistvo. Takode, sugeriSemo da se nazivi
dokumenata usklade sa nazivima iz vaze¢ih zakonskih
rjesenja (u tekstu razamtranog Nacrta navode se Strategija
niskougljeni¢nog razvoja i Plan adaptacije na klimatske
promjene).

Naime, Zakonom o zastiti od negativnih uticaja klimatskih
promjena (,,Sluzbeni list CG”, br. 73/19 1 84/24), odredbama
¢lanova 6 19, propisaana je Strategija o niskokarbonskom
razvoju i Plan prilagodavanja na klimatske promjene.

Primjedba se usvaja.

112.

U planu nisu navedene lokacije niti zauzetost prostora za
predvidene OIE elektrane, kao ni informacije o postojanju
studija solarnih i vjetro potencijala.

Primjedba se djelimi¢no usvaja. Dokument je aZuriran sa
dostupnim informacijama. Dokument ne tretira zauzetost
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prostora, jer je to tema kojom se bavi Prostorni plan Crne
Gore do 2040. godine.

113.| U dokumentu je potrebno navesti i mjere koje se odnose na Primjedba se djelimi¢no usvaja. Efekti ponora GHG emisija
zelene povrsine i zasticena prirodna dobra. Kvalitetno (LULUCF) odlukom Evropske Komisije za Crnu Goru ne
povezane zelene povrSine imaju veliki pozitivni uticaj na uzimaju se u obzir prilikom definisanja nacionalnog cilja.
otpornost urbanih sredina na negativne uticaje klimatskih
promjena.

114.] Sagledati moguénost predlaganja uvodenja elektri¢nih Primjedba se djelimi¢no usvaja. lako su elektri¢ni autobusi i
autobusa i minibuseva, u sklopu postoje¢ih mjera koje se minibusevi bez dileme dobro rjesenje, vazno je istaci da ne
odnose na javni prevoz ili kreiranjem nove mjere. Kao i bi imali Zeljeni efekat, jer je koriS¢enje autobusa za putnicki
proispitati moguénost predlaganja mjera podsticanja saobracaj u odnosu na ukupni putnicki saobracaj
koriS¢enja bicikala, pjeSacenja, i sl. Potrebno je sagledati zanemarljivo u Crnoj Gori danas. Potrebno je prvo
mogucnost predlaganja podsticanja koriS¢enja vidova stimulisati putnike na kori$¢enje autobusa u mnogo vecoj
alternativnog kretanja koje ne uzrokuje emisije gasova sa mjeri nego $to je to danas slucaj, te bi . To samo po sebi daje
efektom staklene baste. imalo znacajan efekat na povecanje efikasnosti i zato je i

predvidena ta ova mjera. Svakako, kada se to postigne,
pPrelazaskomk na kori$¢enje elektricnih autobusa bi
daimalo bi dodatni efekat, jer koji direktno utice na
povecanje efikasnosti autobuskog saobracaja.

Kada je u pitanju biciklizam, pjeSaenje, svakako je jasno da
imaju pozitivan efekat na klimatske promjene ali trenutna
statisticka osnova 0 tim vidovima kretanja je na niskom
nivou da bi mogla biti ukljucena u energetski model i time
kvantifikovan njen efekat.

115.| Zbog jasnoce u poglavlju 3.2.4 ”Primjerna uloga javnih Primjedba se usvaja.
zgrada 1 energetski efikasne javne nabavke”, preformulisati
naziv mjere ,,Sprovodenje mjera energetske efikasnosti u
javnim komunalnim preduze¢ima” u ,,Sprovodenje mjera
energetske efikasnosti javne infrastrukture”.

116.| Potrebno je pedloZiti mjere: mapiranje izvorista Primjedba se ne usvaja. Mapiranje izvoriSta

vodosnabdijevanja i osjetljivih podrucja (klizista,
vodotokova, 1 SI) u pogledu zastite od negativnih uticaja
klimatskih promjena. Takode, tokom 2025. godine

vodosnabdijevanja i osjetljivih podru¢ja nema uticaj ni na
jednu od 5 glavnih dimenzija NEKP i predmet je obrade
drugih strateSkih dokumenata.
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uspostavljen je vodni informacioni sistem Uprave za vode
— wis.gov.me. Rijec je o savremenom informacionom
rjeSenju koje omogucava efikasno upravljanje podacima iz
oblasti voda, te u pogledu predlozenih mjera ovaj
informacioni sistem i saradnja sa Upravom za vode, moze
doprinijeti preciznijem mapiranju i efikasnojoj realizaciji
buducih potencialnih aktivnosti u ovoj oblasti.

117.

U planu potrebno je navesti da su odredene opstine
pristupile EU Sporazumu gradonacelnika za klimu i energiju
- Intenziviranje aktivnosti za pravedniju, klimatski neutralnu
Evropu, i usvojile Akcione planove za odrZivu energiju i
klimu (eng. Sustainable Energy and Climate Action Plan —
SECAP) (u daljem tekstu: SECAP).

Primjedba se usvaja.

118.

Na str.e140 U dijelu gdje se navodi: ,,Ulaganja u opremu i
preventivne mjere za gaSenje pozara'", predlazemo se da se
dodatno navede:

,2ukljucujuéi savremenu opremu za rano otkrivanje pozara i
pracenje aktivnosti na terenu, poput video-nadzora (kamera)
sa detekcijom dima i vatre, kao i lica ili vozila koja mogu
biti uzroc¢nici pozara.”

Primjedba se usvaja.

119.

Misljenja smo da je potrebno predloZene mjere navesti u
tabelarnoj formi Akcionog plana, sa dinamikom realizacije.

Primjedba se ne usvaja. Sam format dokumenta je propisan
od strane EU.

13) Ekolosko dru

§tvo "Breznica'", Pljevlja

120.

1. Pljevlja kao energetski i rudarski centar Crne Gore —
potreba za redefinisanjem modela raspodjele prihoda
Pljevlja decenijama predstavljaju ki¢mu energetskog sektora
Crne Gore. Ugalj iz Pljevalja i proizvodnja iz
Termoelektrane (TE) Pljevlja ¢ine okosnicu energetskog
sistema drzave. Ipak, Pljevlja ne dobijaju proporcionalan
povrat od eksploatacije svojih prirodnih bogatstava. Lokalna
zajednica trpi posljedice:

« trajno degradiranih ekosistema,

» enormnog zagadenja vazduha, zemljiSta i voda,

Primjedba se ne usvaja. Forma NEKP dokumenta ne
dozvoljava da se propisuju finansijski aspekti koncesionih
ugovora. Uvedena je nova mjera koja ima za cilj da omoguci
pravednu tranziciju za region uglja Pljevalja uvazavajuci sve
socio-ekonomske aspekte.
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* narusenog javnog zdravlja,

* 1odlivanja mladog i stru¢nog kadra zbog loseg kvaliteta
Zivota.

Predlog:

* U NEKP treba ukljuciti jasnu obavezu uspostavljanja
kompenzacionog mehanizma, koji bi obezbijedio povrat
sredstava Pljevljima, kao oblik energetske i ekoloske rente,
u skladu sa principima ekoloske pravde i pravi¢ne tranzicije.
* Ova sredstva treba biti namijenjena iskljucivo za:

razvoj zelene infrastrukture,

ulaganja u obnovljive izvore energije na lokalnom nivou,
podrsku zdravstvu i obrazovanju,

0
0
0
0 sanaciju rudarskih i industrijskih zona.

121.

2. Klimatski plan koji ignorise Pljevlja — propustena Sansa
za pravednu tranziciju

Pljevlja se suocavaju sa ekstremnim nivoima zagadenja
vazduha, viSestruko iznad preporuka SZO. U isto vrijeme,
planirane aktivnosti dekarbonizacije na nacionalnom nivou
ne ukljucuju mjere adekvatne lokalnom kontekstu Pljevalja.
Primjeri problema:

» Nedostatak konkretnih mjera za smanjenje
aerozagadenja.

» Nepostojanje planiranih projekata za masovnu energetsku
efikasnost objekata.

« Ignorisanje uticaja klimatskih promjena na zdravlje
stanovni$tva industrijskih gradova.

Predlog:

« U NEKP ugraditi poseban klimatski podplan za Pljevlja,
kao grad od posebnog ekoloskog statusa.

+ U plan uvrstiti mjere za hitnu zamjenu sistema grijanja,
subvencionisanje energetske efikasnosti i prelazak na
obnovljive izvore u domadinstvima.

Primjedba se djelimi¢no usvaja. Upravljanje kvalitetom
vazduha direktno je vezano za Strategiju upravljanja
kvalitetom vazduha, dokumentom koji je u pripremi.
Uvrstena je nova mjera koja targetira omogucavanje
pravedne tranzicije za region uglja Pljevalja. Izradom
Studije o renoviranju zgrada planiran je niz mehanizama
(regulatornih 1 finansijskih) koji ciljaju povecanje energetske
efikasnosti 1 napuStanje energenata koji imaju negativne
posljedice i na kvalitet vazduha, kao i kod projekta koji je
namjenjen domacinstvima, a u cilju primjene mjera
energetske efikasnosti, sa posebnim fokusom na sjeverni
region.
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* Predvidjeti lokalne klimatske fondove za podrsku
domacinstvima pogodenim zagadenjem i energetskim
siromastvom.

122.

3. Pristup klimatskim promjenama mora biti lokalizovan i
participativan

Trenutni nacrt NEKP-a ne sadrzi dovoljno mehanizama za
ukljucivanje lokalnih zajednica u donosSenje odluka.
Smatramo da je to posebno problemati¢no u kontekstu
Pljevalja, gdje su gradani i civilni sektor najdirektnije
pogodeni energetskim i rudarskim politikama.

Predlog:

* U plan ukljuciti obavezu redovnog ukljucivanja lokalnih
vlasti 1 civilnog druStva u procese odlucivanja.

» Osnovati Lokalne savjetodavne grupe za klimatsku
tranziciju u opstinama sa visokom izlozeno$¢u zagadenju,
ukljucujuci Pljevlja.

Primjedba se usvaja.

123.

4. Zelena tranzicija mora ukljucivati i sanaciju Stete nastale
u prethodnim decenijama

Nijedna zelena tranzicija nije istinski pravedna ako ne
ukljucuje sanaciju postojec¢ih ekoloskih problema. Nacrt
NEKP-a gotovo da ne pominje odgovornost drzave da se
bavi posljedicama viSedecenijske eksploatacije 1 neodrzivih
praksi.

Predlog:

+ Ubwvrstiti specificne mjere za:

0 sanaciju jalovista,

0 remedijaciju kontaminiranog zemljista i voda,

0 obnovu sumskih i rije¢nih ekosistema,

0 i transformaciju industrijskih zona u zelene povrSine i
prostore za lokalni razvoj.

Primjedba se djelimi¢no usvaja. NEKP se bavi klimatsko-
energetskim razvojem i jasno su definisane dimenzije koje
su nosioci tog razvoja. U okviru planirane mjere koja cilja
pravednu tranziciju ukljucena je sveobuhvatna analiza
postojeceg stanja kako socio-ekonomskih aspekata tako i
ekoloskih aspekata na koje ima uticaj koris¢enje uglja.

124.

Ekolosko drustvo ,,Breznica“ trazi od Ministarstva
energetike i rudarstva da:

Primjedba se djelimi¢no usvaja. Znacaj Pljevalja za
energetski sektor Crne Gore je nesporan i viSestruko
potvrden kroz sam dokument NEKP. Proces pravedne
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* uvazi specificnosti Pljevalja kao energetski i ekoloski
najoptereéenije opstine u Crnoj Gori,

* ukljuci lokalne potrebe u Nacionalni energetski i
klimatski plan,

* 1omoguci Pljevljima status i kompenzaciju koju
zasluzuju kao grad koji decenijama snosi najveci teret
razvoja Crne Gore.

tranzicije je prepoznat kao najveci prioritet i njegovo
pracenje vrSe najodgovornije drzavne institucije.

14.) Mjestani sela Gornja

Brezna GI Spasimo Brezna

125.

Ovim Nacionalnim energetskim i klimatskim planom Crne
Gore se UNISTAVAIJU potencijali za razvoj eko turizma,
poljoprivrede i stocarstva na nacin $to se lokacije
ENERGETSKIH OBJEKATA planiraju u naseljenim
mjestima, u nekima od rijetkih sela na sjeveru Crne Gore
koja zive, gdje se doseljavaju mladi ljudi, porodice koje
razvijaju eko turizam I posveceni su odrzivom razvoju. To
je slu¢aj u selu Gornja Brezna gdje se u centru sela planira
gradnja trafostanice 400kV i visokonaponskog
medunarodnog energetskog ¢vorista.

U Gornjim Breznima se nalazi oko 200 kuca I turistickih
objekata, a prve kuce su na manje od 200 metara od lokacije
planirane TS 400kV, Ovo je NEZABILJEZEN SLUCAJ u
Evropi da se ovako znacajan 1 veliki energetski objekat
planira graditi u naseljenom mjestu, gdje se intenzivno
razvija eko turizam | poljoprivreda.

Dodatno, mjestani Gornjih Brezana, nikada nisu
obavijesSteni o ovakvim planovima na nacin njima dostupan
| adekvatan niti su imali priliku da se o tome izjasne.
Naprotiv, sve ukazuje na to da su nadlezni drzavni organi [
energetska kompanija CGES kao izvodac radova,
SKRIVALI ove informacije od mjestana. Drzavna
energetska kompanija CGES falsifikovala je projektnu
dokumentaciju za Evropsku banku za obnovu I razvoj
EBRD i na osnovu falsifikovane dokumentacije I lazne

Primjedba se ne usvaja. Sve mjere 1 projekti predvideni
NEKP su odabrani imaju¢i u vidu obaveze Crne Gore u
pogledu pristupanja EU i nacionalne ciljeve do 2030.
definisane od strane Evropske Komisije.

Svi infrastrukturni projekti obuhvaéeni NEKP su planirani u

okviru razvojnih planova mreznih operatora koje su u
zakonskoj obavezi da donose 1 azuriraju a sve u cilju
uspostavljanja sigurnog snabdijevanja elektricnom
energijom za sve potrosace 1 sigurnog pogona
elektroenergetskog sistema sa velikim obimom novih
obnovljivih izvora energije integrisanih u sistem.
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tvrdnje da u krugu od 2 km od planirane lokacije TS 400Kv
NEMA NIJEDNA KUCA, dobila kredit za gradnju ovog
objekta u iznosu od 28 miliona eura.

To nedvosmisleno ukazuje da je CGES svjesno obmanuo
EBRD jer su znali da, u slucaju da su “priijavili” brojne
kuce I turisticke objekte, stanovnike, porodice, djecu, stoku,
pcele.. EBRD ne bi kreditno podrzala ovaj projekat na ovoj
lokaciji.

Stoga, iz navedenog se moze izvesti nedvosmislen zakljuc¢ak
da je JEDINI RAZLOG planiranja ove TS u Breznima
izlazenje u susret privatnim investitorima energetskih
objekata, I njihovo $to jeftinije prikljucenje na elektro mrezu
(u Gornjim Breznima).

Predlozenom TS i energetskim cvoristem planirano je
zrtvovanje cijelog sela Gornja Brezna I tihi genocid
njegovih stanovnika u korist profita od energetike. CIJELO
SELOGORNJA BREZNA ¢e biti unisteno 1 raseljeno zbog
teskoh posljedica velikog zracenja, bi¢e unisteni turisticki
biznisi stanovnika, sto¢ni fond, pcele, a njihova imovina ¢e
biti potpuno obezvrijedena.

Stoga trazimo da se iz predloga ovog dokumenta, tacnije iz
mjesta Gornja Brezna, izbaci objekat TS400kV i planirano
visokonaponsko energetsko ¢voriste, kako bi se sprijecile
KATASTROFALNE POSLJEDICE za selo i cijelu lokalnu
zajednicu.

U djjelu troskovi navodi se: CGES je usvojio Investicioni
plan za period 2024-2028. kojim je predvideno ulaganje od
198 miliona eura u razvoj i modernizaciju prenosne mreze.
Medutim, nije definisan iznos za projekte koji ¢e se
realizovati nakon 2025. godine jer su studije i idejni projekti
u pripremi.

126.

Primjedba 2 Nesporno da bi i dio realizacije planiranih
investicija za OIE doveo do uvecanja investicija CGES-a,

Primjedba se ne usvaja. Cijena elektricne energije zavisi
direktno od trzista elektricne energije, odnosno od njene
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Sto bi finansirali gradani kroz veée racune za struju, zbog
¢ega bi Nacionalni energetski plan morao da ponudi i
procjene o uticaju na racune za struju.Takodje bi morao da
ponudi i gdje se planiraju projekti OIE i u kom obimu jer ce
njihova gradnja u nekim podricjima direktno da utice na
lokalne zajednice jer im se za potrebe dalekovoda OIE ,
prakticno prijeti otimanjem zemlje radi interesa privatnih
investitora.

Na strani 149 navedeno je sljedece Ukupni budzet za
projekat je 1,5 milijardi eura do 2030. godine, a uzimajuéi u
obzir sve elektrane planirane za rad nakon 2030. godine,
dodatnih milijardu eura, rasporedenih na 12 godina (2024-
2035).

Finansiranje:

* EPCG, MFI, privatni investitori, drzavni budzet.

Godis$nji uticaji na drzavni budzet:

* Zavisi od postignutih cijena i ugovora o otkupu elektri¢ne
energije dodijeljenih nakon

aukcija.

raspolozivosti u trenutku potraznje. Cijene se odreduju za
regulatorni period (3-godine) i ne prave se dugoroc¢ne
procjene. Mrezni operatori SU po zakonu obavezni da
obezbijede nediskriminatoran pristup mreznoj infrastrukturi.

127.

Primjedba 3 U Crnoj Gori je u narednih deset godina za
izgradnju dodatnih objekata obnovljivih izvora energije
(OIE) za proizvodnju struje projektovano 2,5 milijardi eura i
to je viSe navedeno kao konstatacija bez procjene koliko bi 1
dio realizovanog povecao racune za struju i uticao na
Budzet.U ovakvom planu koji odredjuje put Crne Gore kada
je energetika u pitanju za naredni desetogodisnji period
neophodno je jasno navesti koliki je uticaj na BudZet i
koliko ¢e ovo povecati racune za struju?

Na strani 146 1 147 navedeno je “Mnogo je projekata koje
razvijaju privatni investitori i EPCG. Dok EPCG nije
potrebna podrsku u finansiranju, a samim tim i podrska
Vlade kroz ugovor o otkupu elektri¢ne energije, veéini
investitora je ona potrebna. Stoga se ofekuje da ¢e za

Primjedba se djelimi¢no usvaja. Planirane su aukcije kao
mehanizam podrske razvoju OIE. Sprovedena je studijska
analiza o efektima na drzavni budZzet 1 ocjenjena je kao
povoljna nakon ¢ega je i raspisan prvi poziv za 250 MW za
solarne elektrane. Sto se tice ostalih projekata, privatni
investitori snose troSkove prikljucka a samo ona mrezna
infrastruktura koja se izgradi 1 koristi je viSe korisnika
posmatra se kao zajednicka i nju je duZan da finansira
nadleZni mrezni operator.
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odredeni dio instalisane snage novih OIE elektrana biti
potrebna podrska kroz ugovore o otkupu elektri¢ne
energije na nacin predviden Zakonom o kori$¢enju energije
iz obnovljivih izvora

128.| Primjedba 4 Zasto nema procjene uticaja na Budzet i nema Primjedba se ne usvaja. Raspolozive informacije o
procjena uticaja tolikog obima investicija na buducéi razvoj finansiranju su navedene u sklopu mjera. Pogledati odgovore
prenosne mreze i investicije Crnogorskog elektroprenosnog na prethodne komentare.
sistema (CGES), koje placaju potrosaci kroz racune za
struju?
15.) European Bank for Reconstruction and Development
129.| Decommissioning of TE Pljevlja: e Predvidenelanirana je mjera Izrada plana pravedne tranzicije

a. Will there be a plan with milestones for the
decommissioning?

b. It is not clear what is the decommissioning year as there
are 2 opposing information — page 81 and page 31

c. Can you please explain in more detail how TE Pljevlja
will be used as a storage? (page 74)

d. If district heating in Pljevlja will be installed what is the
plan for the future once TE Pljevlja is decommissioned?

e. In the graph 32, page 237 the coal extraction doesn’t
reduce — can you please explain why if there are plans for
coal phase out

(Prestanak sa radom TE Pljevlja:

a. Hoce li postojati plan s kljucnim ciljevima za prestanak
rada?

b. Nije jasno koja je godina prestanka rada jer postoje dvije
suprotstavljene informacije — stranica 81 i stranica 31

c. Mozete li detaljnije objasniti kako ¢e se TE Pljevija
koristiti kao skladiste? (stranica 74)

d. Ako se u Pljevljima instalira centralno grijanje, kakav je
plan za buducnost nakon sto TE Pljevlja budeprestala sa
radom?

koja ¢e omoguditi definisanje prestanka koris¢enja uglja kao
energenta uz minimizaciju negativnih efekata na
stanovnistvo i privredu.

Procijenjena godina izlaska iz pogona TE Pljevlja je 2041.
Dokument je azuriran.

Na lokaciji TE Pljevlja postoje znacajni mrezni kapaciteti
koji mogu biti koriS¢eni za prikljucenje velikih baterijskih
sistema za skladiStenje elektri¢ne energije. Mogucénost
koriS¢enja ovih mreznih kapaciteta direktno zavisi od na¢ina
koris¢enja TE Pljevlja u buduénosti.

Nakon izlaska iz pogona TE Pljevlja, izvor toplote za
toplifikaciju Pljevalja ¢e biti promijenjen i planirana je
izrada studije izvodljivosti koja bi ukazala na optimalni
prelaz na drugu tehnologiju. Rudnik uglja Pljevlja posjeduje
koncesiju za eksploataciju uglja do 2050. godine. Kako nije
postojala mjeraPlan pravedne tranzicije to nije bilo moguce
dati ocjenu o prestanku eksploatacije uglja. Upravo iz tog
razloga je u azuriranom dokumentu dodata mjera izrade
Plana pravedne tranzicije.

67




e. Na grafikonu 32, stranica 237, proizvodnja uglja se ne
smanjuje — mozete li objasniti zasto ako postoje planovi za
postepeno ukidanje uglja?)

130.

Power system

a. Recommendation - to do a study on how the climate hazards
and future climate change projections will affect the energy
security in the country. Especially for the hydro power plants
on water stress/drought with the aim to propose measures for
building climate resilience in dry season

b. On page 147 it seems to be a typo on Solar power plants as it
says new ‘Wind power plants’. Moreover does the planned
capacity of 898 MW (145MW of WPP+746MW of SPP)
include also plants planned by EPCG mentioned on page 34?
Please also note that the indicated number of 898 MW seems
to mix the WAM and WEM scenarios, could you please
elaborate why?

c. Can you please explain how petrol exploration will be in line
with Paris alignment requirements?

d. Please elaborate more on the technical study needed to
implement natural gas as a strategic energy transition fuel, also
showing its benefits compared to immediately switching to RE
power plants? Are there plans to switch to renewable fuels in
the future using the planned gas pipelines?

e. Why there is no increase in RES % until 2050 — page 246 table
4.10. Specifically, the RES share seems to stagnate after 2030
(and go down for RES-Electricity) despite significant solar
wind potential and ambitions; we would like to understand
rationale and whether it can be revised upwards in line with
decarbonisation goals.

f.  For the planned district heating running on biomass — will it
only be RED 3- certified biomass?

g. Itwould be helpful if the final NECP would include more
details and timeline on the planned RES scale up, such as the
details on the 3-year-auction plan, once available.

h.  We would suggest providing more details on grid
enhancement planning, including flexibility solutions

Primjedba se usvaja.

Primjedba se usvaja.

Usvojen je Zakon o mjerama sigurnosti prilikom istrazivanja
i proizvodnje ugljovodonika u podmorju ("Sluzbeni list
CG", br. 51/25) koji je uslagasen s pravnom tekovinom EU
(transponovane su odredbe Direktive 2013/30/EU, o
bezbjednosti operacija sa ugljovodonicima u podmorju i 0
izmjeni Direktive 2004/35/EU). Zakonom se u skladu sa
najboljim praksama Evropske unije, utvrduju minimalni
zahtjevi za sprecavanje velikih nesrec¢a tokom izvodenja
operacija istrazivanja i proizvodnje ugljovodonika u
podmorju Crne Gore. Cilj je uspostavljanje normativnog
okvira za obavljanje ove djelatnosti na siguran nacin, bez
negativnih posljedica po Zivotnu sredinu, lica i imovinu,
odnosno ograni¢avanje posljedica mogucih nesre¢a. Takode,
Vlada je 28. XI 2024. donijela Uredbu o izmjeni Uredbe o
nacinu obracuna 1 placanja naknade za proizvodnju nafte 1
gasa (,,Sl.list CG*, broj 121/24) i Uredbu o izmjeni Uredbe o
nacinu povracaja blokova 1 pristupu tre¢ih lica upstream
postrojenjima (,,Sl.list CG*, broj 121/24). Donijet je i
Pravilnik o sadrZaju elaborata o rezultatima izvrSenih
geoloskih 1 geofiziCkih istraZivanja ugljovodonika (,,SI. list
CG*, broj 120/24) kojim se propisuje bliZi sadrzaj elaborata
o rezultatima izvrSenih geoloskih i geofizickih istraZivanja
ugljovodonika i nac¢in dostavljanja istog. DonoSenjem
predmetnih propisa upotpunjen je zakonski okvir upstream
industrije.

Prirodni gas jeste gorivo za energetsku tranziciju. Koris¢enje
prirodnog gasa je ¢esto dovodeno u vezu sa potencijalnim
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(including e.g. timelines, investment planning, quantifiable
indicators), and prioritisation of RES for grid connection.
Would suggest elaborating on plans for long-term contracts
between renewable energy producers and consumers (e.g.
commercial, industrial, municipal etc.) for the purchase of
electricity, i.e. corporate PPAs.
(Elektroenergetski sistem
a. Preporuka - uraditi studiju o tome kako ¢e klimatske
opasnosti i projekcije buducih klimatskih promjena uticati
na energetsku sigurnost u zemlji. Posebno za hidroelektrane
koje rade na vodnom stresu/susi s ciljem predlaganja mjera
za izgradnju otpornosti na klimatske promjene u susnoj
sezoni.
b. Na stranici 147 ¢ini se da je u pitanju greska u kucanju u
vezi sa solarnim elektranama jer pise nove
,, Vjetroelektrane *. Stavise, da li planirani kapacitet od 898
MW (145 MW VE + 746 MW SEP) ukljucuje i elektrane
koje planira EPCG, a koje su spomenute na stranici 34?
Takoder imajte na umu da naznaceni broj od 898 MW
izgleda da mijesa scenarije WAM i WEM, mozete li pojasniti
zasto?
C. Mozete li objasniti kako ce istraZivanje nafte biti u skladu
sa zahtjevima Pariskog sporazuma?
d. Molimo vas da detaljnije objasnite tehnicku studiju
potrebnu za implementaciju prirodnog gasa kao strateskog
goriva za energetsku tranziciju, takode pokazujuci njegove
prednosti u poredenju sa trenutnim prelaskom na elektrane
na obnovljive izvore energije? Postoje li planovi za prelazak
na obnovljiva goriva u buducnosti koristenjem planiranih
gasovoda?
e. Zasto nema povecanja u % OIE do 2050. — stranica 246
tabela 4.10. Konkretno, c¢ini se da udio OIE stagnira nakon
2030. (i opada za OlE-elektricnu energiju) uprkos
znacajnom potencijalu i ambicijama solarnog vjetra; Zeljeli

nalazi$tima i velikim interesovanjem investitora za razvoj
projekata iz te oblasti.

lako je i u WEM scenariju evidentan veliki rast proizvodnje
iz OIE, a on je znacajno ve¢i kod WAM scenarija, potrebno
je naglasiti da se indikator uces¢a RES vezuje iskljucivo za
ukupnu finalnu potros$nju energije, a ta finalna potroSnja
najvise zavisi od sektora domacinstava i transporta. Dok se u
sektoru domacinstava zbog velikog udjela elektri¢ne enrgije
jasno vidi veliki udio RES, sektor transporta biljezi mnogo
sporiji rast udjela RES iz prostog razloga Sto primarno zavisi
od naftnih derivata a njihova supostitucija biogorivima i
elektricnom energijom iz OIE ide znacajno sporije, uz
naravno oc¢ekivan dodatni rast konzuma u ovom sektoru.
Kao $to je ranije navedeno, o¢ekuje se razvoj studije
izvodljivosti za toplifikaciju Pljevalja nakon izlaska iz
pogona TE Pljevlja. Biomasa je predvidena postoje¢im
analizama.

Trenutno je u toku prva aukcija za OIE za 250 MW
instalisanih kapaciteta solarnih elektrana. Sprovode se
aktivnosti na izradi studije koja bi trebalo da rezultira
zakljuccima vezanim za dugorocnu strategiju aukcija OIE.
Izvor informacija za mrezne infrastrukturne projekte su
planovi razvoja mreZnih operatora. Tamo su jasno definisani
pojedinacni projekti sa tehni¢kim i finansijskim
informacijama razli¢itog nivoa detalja usljed razli¢itog
stepena razvoja projekta i planirane dinamike.

Predvidena je nova mjera koja prvenstveno targetira
energetske zajednice kao mehanizam povezivanja OIE
proizvodaca i potroSaca.
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bismo razumjeti obrazlozenje i da li se to moze revidirati
navise u skladu s ciljevima dekarbonizacije.

f. Za planirano daljinsko grijanje na biomasu — da li ¢e to
biti samo biomasa sertifikovana prema RED 37?

0. Bilo bi korisno kada bi konacni NECP ukljucivao vise
detalja i viemenski okvir o planiranom poveéanju OIE, kao
Sto su detalji o trogodisnjem planu aukcije, kada budu
dostupni.

h. Predlazemo da se pruzi vise detalja o planiranju
unapredenja mreze, ukljucujuci rjesenja za fleksibilnost
(ukljucujuci npr. vremenske rokove, planiranje investicija,
kvantitativne indikatore) i odredivanje prioriteta OIE za
prikljucenje na mrezu.

I. Predlozio bih izradu planova za dugorocne ugovore
izmedu proizvodaca obnovljive energije i potrosaca (npr.
komercijalnih, industrijskih, opstinskih itd.) za kupovinu
elektricne energije, tj. korporativnih ugovora o kupovini
elektricne energije (PPA).)

131.

NDC targets

j- What has been done and what is still to be done to reach the
goal set in the 2030 NDC target?

k. Would it be possible to elaborate on the data that was used for
the 1990 baseline in reaching NDC goal? On Page 233 it
mentions there is no data before 2010.

(Ciljevi NDC-a

a. Sta je uradeno, a $ta jos treba uciniti da bi se postigao cilj

postavljen u cilju NDC-a za 2030. godinu?
b. Da li bi bilo moguce detaljnije objasniti podatke koji su
korisceni za pocetnu vrijednost iz 1990. godine za postizanje

cilja NDC-a? Na stranici 233 spominje se da nema podataka

prije 2010. godine.)

WEM scenario definise mjere koje su predvidene i ¢ija je
implementacija u toku. Iz postojecih procjena emisija je
vidljivo da dinamika smanjenja nije zadovoljavajuca a
takode 1 da mjere iz WEM scenarija ne mogu imati dovoljan
efekat da bi se postigli ciljevi. Usljed toga je bilo neophodno
definisati dodatne mjere ¢iji bi efekti bili vidljivi i koji bi
omogucili dostizanje ciljeva.

Podaci za definisanje referentne godine (1990.) za pracenje
GHG emisija i definisanje ciljeva za smanjenje koji su
koris¢eni u modelu NEKP su preuzeti iz informacije o
vrijednosti i strukturi GHG emisija.

132.

Transport and other sectors

Kada je neenergetski sektor u pitanju, posebno
poljoprivreda, vrlo ograni¢ene su moguc¢nosti smanjenja
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a. Table 2.4 — why are there higher emissions for
agriculture for WAM scenario compared to WEM scenario?
b. There should be an explanation why primary energy
supply and final energy consumption are still increasing
until 2030 and then decreasing by 2050. What actions are
causing this (especially in transport sector)?

c. Can you please elaborate more why there are no national
goals in transport, cooling and heating sector for EE
measures? (page 78)

(Transport i drugi sektori

a. Tabela 2.4 — zasto su emisije iz poljoprivrede vece u
WAM scenariju u poredenju sa WEM scenarijem?

b. Trebalo bi da postoji objasnjenje zasto snabdjevanje
primarnom energijom i konacna potrosSnja energije i dalje
rastu do 2030. godine, a zatim se smanjuju do 2050. godine.
Koje akcije uzrokuju ovo (posebno u sektoru transporta)?

c. Mozete li detaljnije objasniti zasto ne postoje nacionalni
ciljevi u sektoru transporta, hladenja i grijanja za mjere
energetske efikasnosti? (strana 78)

emisija GHG jer se strateSkim dokumentima iz oblasti
poljoprivrede planira intenziviranje poljoprivredne
proizvodnje.

Osnovni razlog je intenziviranje mjera energetske
efikasnosti, vece uklju¢ivanje obnovljive energije koja je
manje energetski intenzivna od naftnih derivata, a onda i od
TE Pljevlja koja ¢e u nardnom periodu raditi sa smanjenim
brojem radnih sati kako bi se postigli ciljevi u oblasti
dekarbonizacije.

Unaprijed postavljeni nacionalni ciljevi za Crnu Goru su
zahtjevni za postici, posebno u oblasti dekarbonizacije.
Osnovni razlog za to je visoki uticaj rada TE Pljevlja i velika
energetska intenzivnost sektora saobracaja. Ova dva uticaja
imaju udio od 70 % u ukupnim GHG emisijama, a sve
emisije potrebno je smanjiti za 55 % u odnosu na referentu
godinu. Zato isklju¢ivo mjere koje targetiraju ova dva izvora
emisija imaju vidljiv efekat i bez njih nije moguce dostic¢i
nacionalne ciljeve.

Ciljevi za uc¢esce OIE u sektorima transporta, hladenja i
grijanja zasnovani su na nacionalno postavljenim ciljevima i
prikazani u tabeli 1.3.

133.| Strana 1.1.1. Ekoloska rekonstrukcija termolektraneje Primjedba se ne usvaja. U skladu sa informacijama
navedena kao prva i najznacajnija mjera dekarbonizacije Sto dobijenim od EPCG kao nosioca projekta, iako je pocetno
je, blago receno, netacno i smijesno jer je prema svim dosad planirana kao mjera ekoloske rekonstrukcije, kroz razvoj
objavljenim tehnickim studijama i dokumentima Vlade i samog projekta je prerasla u rekonstrukciju primarnih i
EPCQG 1 javnim priznanjima njihovih ¢elnika dobro poznato sekundarnih tehnoloskih sistema koji ¢e dovesti do
da ¢e novouvedeni tehnoloski proces povecati a ne smanyjiti povecanja energetske efikasnosti objekta.
emisije CO2, pa bi obrnuto bilo ta¢nije - da ekoloska
rekonstrukcija predstavlja prvu i najznacajniju mjeru
karbonizacije.

134.| Tvrdnja (takodje na 111 strani) da ¢e ekoloSkom Primjedba se ne usvaja. Projektna dokumentacija je

rekonstrukcijom rad termoelektrane biti usaglaSen sa
standardima EU Diretkive o industrijskim emisijama je

izradena sa ciljem da se obezbijedi ispunjavanje zahtjeva
utvrdenih pomenutom direktivom.
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takode netacCna jer se to ne bi postiglo naznacenim
smanjenjem emisija SOx 1 NOX niti obe¢anim blagim
povecanjem energetske efikasnosti elektrane sa 34, 1% na
34,5%.

135.| Zbog gore navedenog, jasno je da termoelektrana ne moze Primjedba se ne usvaja. Poslovnim planom EPCG planirano
dobiti dozvolu za rad u punom kapacitetu, ve¢ eventualno je da TE Pljevlja nakon rekonstrukcije bude spremna za rad
samo da radi kao rezervni pogon tj. do 1500 radnih sati punim kapacitetom.
godisnje pa to treba jasno navesti u Energetskom i
Klimatskom planu.
16.) NVO Zeleni dom — Green Hom
136.| Kompletan tekst dokumenta je potrebno tehnicki srediti i Primjedba se usvaja.
aZurirati.
137.| Projekti ¢ija je realizacija ve¢ zapocela ne mogu se Primjedba se djelimi¢no usvaja. Razlika je u tome da li je
svrstavati u projekte koji ¢e doprinejti unapredenju (WAM) zapoceta faza realizacije ili je projekat u fazi konceptualnog
ve¢ mogu biti svrstani samo u postojece (WEM) mjere. razvoja (prva faza prije studije izvodljivosti). Projekti i
Na ovaj nac¢in bi NECP ukljucivao uglavnom postojece mjere Ciji je razvoj planiran ranije 1 ve¢ je u poodmakloj fazi
mjere. tj. raspoloZive su detaljne informacije o projektu ili mjeri, je
vezan za WEM scenario. S druge strane, projekti koji su u
inicijalnoj fazi tj. konceptualnoj postavci, iako se pominju
kao izvjesni, usljed neraspolozivosti detaljnih informacija o
izvodljivosti tretirani su u scenariju sa dodatnim mjerama.
138.| Ujednaciti mjerne jedinice koje se odnose na emisije gasova Primjedba se usvaja.
sa efektom staklene basSte.
139.| Precizirati godinu izlaska TE Pljevlja iz elektroenergetskog Primjedba se usvaja.
sistema.
140.| Na stranama 54 i1 91 se navodi da ¢e spajanje trzista dovesti Primjedba se usvaja.
do osnazivanja domace proizvodnje i izuzeca od primjene
CBAM regulative za elektri¢nu energiju do 2030.
141.| Pojasniti relevantnost podataka koji se odnose na Uniprom Primjedba se usvaja.
KAP kada je rije¢ o dekrbonizaciji u oblasti industrije.
142.| Razvoj daljinskog grijanja u Pljevljima baziranom na uglju Primjedba se djelimi¢no usvaja. Predmetna mjera je

je predlozen u okviru WAM mjera.

azurirana. Rekonstrukcijom TE Pljevlja koja je u toku
planirana je toplifikacija Pljevalja koriste¢i TE Pljevlja kao
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primarni izvor toplote. Ne planira se dodatna potro$nja uglja
za toplifikaciju Pljevalja. Nakon izlaska iz pogona TE
Pljevlja postojace potreba za novim primarnim izvorom
toplote, Sto je planirano studijom izvodljivosti toplifikacije.

143.| (str. 36, 86, 87, 88) Iskljuciti razvoj upotrebe novih fosilnih Primjedba se djelimicno usvaja. Dokument je azuriran
goriva ukljucujuéi razvoj gasnih kombinovanih postrojenja novim informacijama o potencijalnom koris¢enju gasa kao
za proizvodnju el. energije i grijanje, gasne transportne energenta u Crnoj Gori.
infrastrukture, nova skladista, ukljuc¢ujuéi oslanjanje na
Master plan za gasifikaciju iz 2017. godine.

144.] Smanjenje emisija iz sektora saobracaja su ambiciozno Primjedba se djelimi¢no usvaja. Nacionalni cilj je smanjenje
projektovane i uz znacajnu upotrebu elektri¢nih vozila $to GHG emisija u 2030. gonini od 55 % u odnosu na referentnu
smatramo nerealnim ciljem/mjerom za kratak period. godinu Postavljeni nacionalni cilj se ne odnosi na neto GHG

emisije kako je kod svih ostalih drzava usvojeno, jer
seponori uopste ne tretiraju.

145.| U oblasti energetske efikasnosti dopuniti i revidirati mjere u WEM Primjedba se djelimi¢no usvaja. Predmetna mjera je

i WAM scenariju koje se odnose na zgradarstvo, posebno arurirana.
uvodenjem obaveznog godiSnjeg cilja za renoviranje najmanje 3%

povrsine javnih zgrada i uklju¢ivanjem konkretnih mjera za

smanjenje potro$nje energije u sektoru grijanja kroz zamjenu

fosilnih goriva odrzivim izvorima i efikasnim tehnologijama

(solarna i geotermalna energija, elektrifikacija grijanja,

skladi$tenje toplote)

146.| (str. 72) Integrisati i ocijeniti mjere i dostiznost ciljeva po Primjedba se ne usvaja. Energetski model koji je razvijan za

sektorima prema novousvojenom NDC iz 2025. godine potrebe NECP i predstavlja osnovu za projekcije emisija nije
uskladen sa NDC iz 2025. godine, jer za potrebe izrade
NECP i dostizanje postavljenih ciljeva od strane Evropske
Komisije nije dozvoljeno koris¢enje efekata LULUCF koji
jesu kori$c¢eni za potrebe NDC. Osnovni nalazi vezani za
NDC iz 2025. godine su jasno istaknuti u aZzuriranom
dokumentu.

147.| (str.87) Nacionalni ciljevi u pogledu smanjenja zavisnosti od Primjedba se usvaja.

uvoza energije iz tre¢ih zemalja, u svrhu povecanja
otpornosti regionalnih i nacionalnih energetskih sistema
treba da ukljuce sve vrste uvoza energenta.
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148.| Istaci ulogu javnog prevoza kao potencialno najefikasnije Primjedba se usvaja.
mjere za smanjivanje emisija gasova sa efektom staklene
baste u oblasti saobracaja; vise podrzati autobuski prevoz i
specifikovati 0 kakvim autobusima se radi.
149.| (Str. 146-148): Navesti konkretne projekte za razvoj novih Primjedba se djelimiéno usvaja. Ne postoje HE planirane u
HE (253,9 MW/383 GWh). modelu do 2030. godine. Prema preporukama za izradu
NEKP detaljno modeliranje vrsi se za projekcije do 2030.
godine kao horizont godine za koju su definisani ciljevi.
150.| (str. 155.) 3.1.2.2 Mjere specifi¢ne za sektor i tehnologiju: Primjedba se djelimi¢no usvaja. Sam format dokumenta je
grijanje i hladenje ostavljen je samo naslov bez razrade propisan od strane EU. Predmetna problematika je obradena
mjera. Konstatacija za mjeru 3.1.2.8 Nova infrastruktura za kroz druge mjere (energetska efikasnost u zgradarstvu,
daljinsko grijanje i hladenje proizvedena iz OIE “Nije toplifikacija Pljevalja). Izbjegnuto je ponavljanje politika i
primjenjivo” se mora razraditi. Isto tako su 3.1.2.3 Mjere mjera.
specifi¢ne za sektor i tehnologiju: Saobraéaj (str. 155)
nedovoljno razradjene, dok su poglavlja od 3.1.2.4 do
3.1.2.7 (str. 155) fakticki nepostojeca.
151. (Str.205): Osnivanje zajednice obnovljivih izvora Primjedba se djelimi¢no usvaja. Ideja mjere je nesmetano
(energetska zajednica) treba da ukljucuje dodatne mjere. uspostavljanjeenergetskih zajednica kroz razvoj i realizaciju
pilot projekta. Upravo se kroz razvoj pilot projekta ocekuje
da ¢e se na najbolji nain postaviti osnova za omogucavanje
ekspanzije energetskih zajednica.
152.| (Str. 280-281): Ukljucuje se poredenje s HE Moraca bez Primjedba se usvaja.
konteksta na str. 280. Potrebno je brisati i prilagoditi slike
na str. 281.
153.] (str. 293.) Iskljuciti projekte razvoja velikih hidroelektrana u Primjedba se ne usvaja. U pitanju su projekti koji su u
WAM scenariju i posebno dodavanje 171,9 MW kapaciteta razvoju, a koji imaju nedvosmisleno pozitivan efekat na
HE Komarnica 2032. 1 82 MW HE KruSevo 2033. sigurnost snabdijevanja elektriénom energijom, stabilnost
elektroenergetskog sistema, visoku integraciju novih OIE,
dostizanje ciljeva u oblasti energetske efikasnosti i
dekarbonizacije.
154.| (str. 98) Pojam energetskog siromastva se poistovjecuje sa Primjedba se djelimicno usvaja. Radi se o pojmovima koji

ranjivim kupcima koji su zdravstveno i socijalno ugrozeni.

su razli¢iti, ali i kroz regulatorni okvir u EU su tretirani
zajedno. TeZnja je da se u skladu sa postoje¢im zakonom
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ispuni obaveza o izradi metodologije koja bi utvrdila jasne
nacine za adresiranje energetskog siromastva i ranjivih
kupaca. Trenutno postoje odredeni nacini za prepoznavanje
ranjivih kupaca, ali ne postoji nacin za detekciju energetskog
siromastva. Oc¢ekuje se da ¢e se oba aspekta rijeSiti izradom
pomenute metodologije, a nakon uspostavljanja sistema za
monitoring energetskog siromastva 1 ranjivih kupaca bice
moguce definisati konkretne mjere, dimenzionisati njihov
intenzitet, dinamiku i finansiranje kako bi se mogli postaviti
kvantifikovani ciljevi za ublazavanje energetskog
siromastva.

155.| str.210) Nisu postavljeni konkretni ciljevi za smanjenje Primjedba se djelimi¢no usvaja. Trenutno se ne raspolaze
energetskog siromastva niti su date precizne informacije o potrebnom informacionom osnovom za kvantifikovanje
WAM mjerama u ovoj oblasti kao i iznosima za finansiranje energetskog siromastva u Crnoj Gori. Plan je da se nakon
uspostavljanja pomenute metodologije postavi osnova za
monitoring energetskog siromastva, a onda ¢e biti moguce
postaviti jasne, mjerljive i dostizne ciljeve. Paralelno sa
definisanjem ciljeva dizajnirale bi se mjere razli¢itog
intenziteta i finansijske intenzivnosti kako bi se ciljevi
uc€inili dostiznim.
17.) NVO Akcija za socijalnu pravdu
156.| Nije zadovoljena neophodna transparentnost za najsire Primjedba se usvaja.
gradanstvo u vezi sa ovim strateSkim dokumentom, koji
otvara prostor za brojne energetske investicije i time veliki
uticaj ne samo na ukupni prostor i Zivotnu sredinu, vec 1
racune za elektri¢nu energiju, zbog Cega je potrebno
razmotriti moguénost organizovanja dodatne javne rasprave
sa intenzivnijom javnom kampanjom.
157.| Nacrt nacionalnog energetskog i klimatskog plana Crne Primjedba se djelimi¢no usvaja. Dokument je azuriran

Gore u dobrom dijelu je zasnovan na neazuriranim i
nepotpunim podacima, te ih je potrebno upotpuniti
zaklju¢no sa 2024. godinom.

shodno vazecem institucionalnom, regulatornom i strateskim
okvirom.
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158.

Pravna konzistentnost ovog strateSkog dokumenta je
ozbiljno dovedena u pitanje, jer je Energetska politika Crne
Gore zastarjeli dokument iz 2011. godine.

Primjedba se ne usvaja. Cinjenica je da je dokument
energetske politike iz 2011. godine, ali opredjeljenja iz tog
dokumenta su i danas veoma aktuelna i direknto su
usmjerena na svih 5 dimenzija NEKP, u prvom redu
nacionalnih ciljeva u oblasti dekarbonizacije i povecanja
energetske sigurnosti, ali i energetske efikasnosti, uvezivanja
u panevropsko trziste elektricne energije i unapredenju
inovacija i konkurentnosti u cilju omogucéavanja odrzivog
razvoja.

159.| U ovom strateSkom dokumentu neophodno je izvrsiti Primjedba se usvaja.
ujednacavanje mjernih jedinica kada je rije¢ o emisijama
GHG.
160.| Projekti koji su ve¢ zapoceti ne mogu biti posmatrani kao Primjedba se djelimi¢no usvaja.
dodatne mjere (WAM) i potrebne su nove dodatne mjere
kako bi se postigla ambicioznost Nacionalnog energetskog i Razlika u tome da li je zapoceta faza realizacije ili je
klimatskog plana Crne Gore. projekat u fazi konceptualnog razvoja (prva faza prije studije
izvodljivosti). Projekti i mjere ¢iji je razvoj planiran ranije i
vec je u poodmakloj fazi tj. raspolozive su detaljne
informacije o projektu ili mjeri, je vezan za WEM scenario.
S druge strane, projekti koji su u inicijalnoj fazi tj.
konceptualnoj postavci, iako se pominju kao izvjesni, usljed
neraspoloZivosti detaljnih informacija o izvodljivosti
tretirani su u scenariju sa dodatnim mjerama.
161.| U Nacionalnom energetskom i klimatskom planu Crne Gore Primjedba se ne usvaja. Svi pomenuti subjekti su nezavisne
neophodno je precizirati godis$nji uticaj na drzavni budzet kompanije i1 kao takve odgovorne za svoje budZete zbog
kroz troskove preduzeca u ve¢inskom vlasnistvu drzave, kao ¢ega su i finansiranja mjera vezana za njih iako se radi o
Sto su Elektroprivreda Crne Gore, Crnogorski drzavnim kompanijama.
elektroprenosni sistem, ali i Eko-fond.
162.| U Nacionalnom energetskom i klimatskom planu Crne Gore Primjedba se ne usvaja. U vrijeme pripreme dokumenta nije

neophodno je projektovati godiSnji uticaj na drzavni budzet
kroz otkupne cijene elektri¢ne energije na osnovu ugovora
dodijeljenih nakon provedenih aukcija.

se raspolagalo informacijom o uticaju aukcija na budzet.
Prvi poziv za aukcije je objavljen i jos uvijek je u toku.
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163.| U Nacionalnom energetskom i klimatskom planu Crne Gore Primjedba se ne usvaja. Mrezni operatori imaju zakonom
neophodno je projektovati uticaj na razvoj prenosne i definisanu obavezu da obezbijede nediskriminatoran pristup
distributivne mreZe od planiranih novih objekata za elektroenergetskoj infrastrukturi svim korisnicima.
proizvodnju elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora Uticaj na cijene elektri¢ne energije (racuna za elektricnu
energije, kao i uticaj ulaganja u razvoj prenosne i energiju) nije moguce procijeniti jer cijena elektri¢ne
distributivne mreZe na racune za elektri¢nu energiju energije zavisi od prilika na trziStu elektricne energije, a dio
potrosaca. troSka na raCunima koje se odnose na koris¢enje mreze
definiSu se od strane nadlezne agencije u sklopu odredivanja
regulatorno dozvoljenog prihoda, tj. tarife za mrezne usluge.
Pomenuta tarifa donosi se na osnovu podataka o poslovanju i
planiranim investicijama za regulatorni period u trajanju od
3 godine.
164.| U Nacionalnom energetskom i klimatskom planu Crne Gore Primjedba se djelimi¢no usvaja. Vrijednost investicija, izvori
neophodno je dati jasan pregled planiranih investicija i finansiranja i odgovorne institucije su navedeni za svaku
izvore finansijskih sredstava za te investicije. mjeru za koju se raspolagalo informacijama. . Dokument je
azuriran najnovijim raspolozivim informacijama u pogledu
finansiranja mjera i izvora finansiranja.
165.| U Nacionalnom energetskom i klimatskom planu Crne Gore Primjedba se usvaja.
neophodno je projektovati godinu zatvaranja
Termoelektrane Pljevlja i period stavljanja pogona u hladnu
rezervu, a u skladu sa kretanjima i zahtjevima u Evropskoj
Uniji u vezi rada energetskih postrojenja na ugalj, uz
planiranje tranzicije ka obnovljivim izvorima energije, kao i
definisati projekciju smanjenja radnih sati Termoelektrane
Pljevlja u narednim godinama.
166.| U Nacionalnom energetskom i klimatskom planu Crne Gore Primjedba se usvaja.
neophodno je predvidjeti period provodenja pravedne
tranzicije za grad Pljevlja, nacin provodenja 1 procjenu
kostanja tog zahtjevnog procesa.
167.] Neophodno je razmotriti iskljucenje mjere razvoja Primjedba se usvaja.

daljinskog grijanja u Pljevljima baziranog na uglju kao
fosilnom gorivu i dodati mjeru razvoja daljinskog grijanja u
Pljevljima iz odrzivih obnovljivih izvora energije, poput
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solara ili geotermala, uz koris¢enje efikasnih tehnologija,
poput pumpi ili skladista

168.| Neophodno je razmotriti isklju¢enje razvoja upotrebe novih Primjedba se djelimi¢no usvaja. Dokument je azuriran
fosilnih goriva, ukljucujuéi razvoj gasnih kombinovanih novim informacijama o potencijalnom koris¢enju gasa kao
postrojenja za proizvodnju elektri¢ne energije i grijanje, energenta u Crnoj Gori.
gasne transportne infrastrukture, novih skladista, ukljucujuéi
oslanjanje na Master plan za gasifikaciju iz 2017. godine,
kao zastarjelog i neizvodljivog dokumenta.
169.| U Nacionalnom energetskom i klimatskom planu Primjedba se djelimi¢no usvaja. Nacionalni cilj je smanjenje
neophodno je revidirati ambiciozno projektovano smanjenje GHG emisija u 2030. gonini od 55 % u odnosu na referentnu
emisija iz sektora saobracéaja do 2030. i 2050. godine, godinu Postavljeni nacionalni cilj se ne odnosi na neto GHG
posebno u dijelu elektro mobilnosti u WAM scenariju, a iz emisije kako je kod svih ostalih drzava usvojeno, jer se
razloga nerealnog prikaza planiranog udjela ovog sektora i ponori uopste ne tretiraju.
omogucavanja prolongiranja rada Termoelektrane Pljevlja,
umjesto pravovremenog planiranja njenog zatvaranja.
170.| U Nacionalnom energetskom i klimatskom planu Primjedba se djelimi¢no usvaja. Predmetni tekst je azuriran i
neophodno je u dijelu energetske efikasnosti dopuniti i ukljuceni su zakljucci iz Studije obnove zgrada ( Dugoro¢na
revidirati mjere u oba scenarija, a koje se odnose na strategija obnove zgrada u Crnoj Gori).
zgradarstvo, posebno uvodenjem obaveznog godiSnjeg cilja
za renoviranje najmanje tri odsto povrsine javnih zgrada 1
ukljuc¢ivanjem konkretnih mjera za smanjenje potrosnje
energije u sektoru grijanja kroz zamjenu fosilnih goriva
odrZivim izvorima i efikasnim tehnologijama, kao §to su
solarna i geotermalna energija, elektrifikacija grijanja,
skladiStenje toplote.
171.| U Nacionalnom energetskom i klimatskom planu potrebno Primjedba se djelimi¢no usvaja. Sektor usluga je obuhvacéen
je opisati na koji nacin ¢e biti smanjene emisije GHG predvidenim mjerama energetske efikasnosti u oblasti
vezane za usluge. zgradarstva, javnih zgrada, unapredenja komunalne
infrastrukture i promocije mehanizma kupac-proizvodac.
172.| U Nacionalnom energetskom i klimatskom planu potrebno je Primjedba se djelimi¢no usvaja. Dokument je azuriran u

razmotriti iskljucenje ekoloski i ekonomski neisplativih
projekata razvoja velikih hidroelektrana u WAM scenariju,
poput razvoja projekta HE Komarnica.

dijelu gdje se pominju velike HE. U pitanju je projekat koji
je u razvoju, a koji ima nedvosmisleno pozitivan efekat na
sigurnost snabdijevanja elektricnom energijom, stabilnost
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elektroenergetskog sistema, visoku integraciju novih OIE,
dostizanje ciljeva u oblasti energetske efikasnosti i
dekarbonizacije.

173.| Nacionalni energetski i klimatski plan potrebno je dopuniti Primjedba se djelimi¢no usvaja. Trenutno se ne raspolaze
ciljevima i stvarnim mjerama za smanjenje energetskog potrebnom informacionom osnovom za kvantifikovanje
siromastva. energetskog siromastva u Crnoj Gori. Nakon izrade
metodologije (koja je predvidena posebnom mjerom)
uspostavice se osnova za monitoring energetskog
siromastva, a onda ¢e biti moguce postaviti jasne, mjerljive i
dostizne ciljeve. Paralelno sa definisanjem ciljeva
dizajnirace se mjere razli¢itog intenziteta i finansijske
intenzivnosti kako bi se ciljevi u€inili dostiznim.
18.) CRNOGORSKO DRUSTVO EKOLOGA
174.] Lazne pretpostavke u vezi sa izgradnjom dvije nove Primjedba se ne usvaja. Svi podaci predstavljeni u
hidroelektrane dokumentu su zvaniéni podaci od nadleznih institucija a na
osnovu studija izvodljivosti i pripremljene tehnicke
dokumentacije U pitanju su projekti koji su u razvoju i u
redovnoj su zakonskoj proceduri sa ciljem dobijanja
gradevinske dozvole, a koji imaju nedvosmisleno pozitivan
efekat na sigurnost snabdijevanja elektri¢cnom energijom,
stabilnost elektroenergetskog sistema, visoku integraciju
novih OIE, dostizanje ciljeva u oblasti energetske efikasnosti
I dekarbonizacije..
175.| U cijelom dokumentu treba aZzurisati brojke 1 grafikone do Primjedba se djelimicno usvaja. Dokument je aZuriran
2024. shodno vazecem institucionalnom, regulatornom i strateSkim
okvirom.
176.| Potrebno je ujednaciti mjerne jedinice koje se koriste u Primjedba se usvaja.
cijelom dokumentu kada je rije¢ o emisijama GHG.
Trenutno dolazi do mijeSanja gigragrama, kilotona,
megatona 1 sli¢no.
177.] Projekti koji su ve¢ zapoceti ne mogu biti smatrani kao Primjedba se djelimi¢no usvaja. Razlika je u tome da li je

dodatne mjere (WAM) - ako se radi o projektu koji bi bio

zapoceta faza realizacije ili je projekat u fazi konceptualnog
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realizovan bez obzira na NECP i gdje je ve¢ doslo do
planiranja ili ugovaranja, on mora biti posmatran kao
postojeca mjera (WEM). To takode znaci da su potrebne
dodatne nove mjere koje bi bile predstavljene kao WAM,
kako bi se postigla ambicioznost NECP-a. U suprotnom
sluc¢aju ¢e NECP pretezno ukljucivati mjere koje veé
postoje.

razvoja (prva faza prije studije izvodljivosti). Projekti i
mjere Ciji je razvoj planiran ranije i ve¢ je u poodmakloj fazi
tj. raspolozive su detaljne informacije o projektu ili mjeri, je
vezan za WEM scenario. S druge strane, projekti koji su u
inicijalnoj fazi tj. konceptualnoj postavci, iako se pominju
kao izvjesni, usljed neraspolozivosti detaljnih informacija o
izvodljivosti tretirani su u scenariju sa dodatnim mjerama.

178.

(Str. €26, €109, e115-16, €127-8): Brisati mjere ‘Uvodenje
obaveznog udjela biogoriva u snabdijevanju gorivom’i ‘Biogoriva
u industriji’.

Primjedba se ne usvaja. Uvodenje biogoriva je prepoznato
kao znacajna mjera za dostizanje nacionalnih ciljeva. Postoje
definisani obavezni udjeli prema RED III direktivi ¢ija je
transpozicija u nacionalno zakonodavstvo u toku.

179.

(Str. €26, €109, e146): Odvoijiti ‘Dodatne OIE elektrane’ u
raznim tehnologijama 1 spomenuti specifi¢ne vece projekte.
Ne smiju se mijesati projekti hidroelektrana sa solarnim i
vjetro elektranama i treba iz plana skloniti planove za nove
hidroelektrane. Vidjeti opste komentare.

Primjedba se ne usvaja. Prilikom pripreme energetsko-
klimatskog modela koji predstavlja osnovu za ocjenu
mogucénosti dostizanja postavljenih nacionalnih ciljeva
koriS¢eni su svi raspoloZzivi zvani¢ni podaci o projektima
OIE. Toj grupi pripadaju HE, VE i SE potpuno ravnopravno,
Sto je evidentno iz nac¢ina na koji se procjenjuju udjeli OIE u
skladu sa propisima EU. Ovaj dokument ne moze ograniciti
razvoj OIE projekata. Svrha dokumenta je definisati mjere i
projekte kako bi se dostigli postavljeni ciljevi.

180.

(Str. e34): Brisati HE Komarnica i HE Krusevo iz Plana.

Primjedba se ne usvaja. Svi podaci predstavljeni u
dokumentu su zvani¢ni podaci od nadleznih institucija a na
osnovu studija izvodljivosti 1 pripremljene tehnicke
dokumentacije. U pitanju su projekti koji su u razvoju i u
redovnoj su zakonskoj proceduri sa ciljem dobijanja
gradevinske dozvole, a koji imaju nedvosmisleno pozitivan
efekat na sigurnost snabdijevanja elektri¢cnom energijom,
stabilnost elektroenergetskog sistema, visoku integraciju
novih OIE, dostizanje ciljeva u oblasti energetske efikasnosti
i dekarbonizacije.

181.

(Str. e36 i €85): Treba izbrisati cijeli tekst o gasu koji
pocinje ‘Strategija razvoja energetike do 2030. godine jasno
prepoznaje prirodni gas kao vazan energent, koji bi doprinio

Primjedba se djelimi¢no usvaja. Dokument je azuriran
novim informacijama o potencijalnom koris¢enju gasa kao
energenta u Crnoj Gori.
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diversifikaciji crnogorskog energetskog miksa, a time i
povecanju energetske sigurnost. (...)’ sve do (i ukljucujuéi)
‘Vlada Crne Gore je prvenstveno fokusirana na
implementaciju mjera politike usmjerenih na domacinstva i
sektore krajnjeg kori$¢enja usluga.” Tekst treba zamjeniti sa
azuriranim pogled na situaciju, kako Crna Gora ima
prednost da nije ovisna od gasa i kako je to prednost koji
treba odrzavati. Prvi dio teksta se ponavlja i na str. 85, tak
da treba i tamo brisati.

182.| (Str. e87): Nacionalni ciljevi u pogledu smanjenja zavisnosti Primjedba se usvaja.
od uvoza energije iz tre¢ih zemalja, u svrhu povecanja
otpornosti regionalnih i nacionalnih energetskih sistema
moraju da ukljuce sve vrste uvoza energenta.
183.| (Str. e89): Brisati zastarjelu informaciju ‘U okviru Primjedba se usvaja.
Evropskog plana investicija i oporavka, u oblasti
obnovljivih izvora energije, Komisija predlaze vodeci
projekat: Hidroenergetski sistem Piva u Crnoj Gori bice
prosiren poc¢etkom izgradnje HE Komarnica.’
184.| (Str. e146-148): Spomenuti konkretne projekte; Brisati Primjedba se ne usvaja. U pitanju su projekti koji su u
‘Postoje planovi za razvoj novih HE (253,9 MW/383 GWh)’ razvoju i u redovnoj su zakonskoj proceduri sa ciljem
dobijanja gradevinske dozvole, a koji imaju nedvosmisleno
pozitivan efekat na sigurnost snabdijevanja elektricnom
energijom, stabilnost elektroenergetskog sistema, visoku
integraciju novih OIE, dostizanje ciljeva u oblasti energetske
efikasnosti i dekarbonizacije. Svi podaci predstavljeni u
dokumentu su zvani¢ni podaci od nadleznih institucija, a na
osnovu studija izvodljivosti 1 pripremljene tehnicke
dokumentacije.
185.| (Str. e280-281): Ukljucuje se poredenje s HE Moraca bez Prmjedba se usvaja.

konteksta na str. 280. Potrebno je brisati i prilagoditi slike
na str. 281.
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186.| (str. 293.) Iskljuciti projekte razvoja velikih hidroelektrana u Primjedba se ne usvaja. U pitanju su projekti koji su u
WAM scenariju i posebno dodavanje 171,9 MW kapaciteta razvoju i u redovnoj su zakonskoj proceduri sa ciljem
HE Komarnica 2032. 1 82 MW HE Krusevo 2033. dobijanja gradevinske dozvole, a koji imaju nedvosmisleno
pozitivan efekat na sigurnost snabdijevanja elektri¢cnom
energijom, stabilnost elektroenergetskog sistema, visoku
integraciju novih OIE, dostizanje ciljeva u oblasti energetske
efikasnosti i dekarbonizacije. Svi podaci predstavljeni u
dokumentu su zvani¢ni podaci od nadleznih institucija, a na
osnovu studija izvodljivosti 1 pripremljene tehnicke
dokumentacije.
187.| Potrebno je isklju¢ivanje novih hidroenergetskih projekata Primjedba se ne usvaja. Pogledati prethodni odgovor.
iz NEKP-a, posebno planiranih HE Komarnica i HE
Krusevo [Strateska procjena uticaja na zZivotnu sredinu na
NEKP]
188.| (Str. 187 ff): U djelu 7., Mjere predvidene u cilju Primjedba se ne usvaja. Pogledati prethodni odgovor.
sprecavanja, smanjenja ili otkladnjanja negativnih uticaja na
zdravlje ljudi i Zivotnu sredinu, preporuciti da se ne izgradi
HE Komarnicu i HE Krusevo. [Strateska procjena uticaja
na zZivotnu sredinu na NEKP]
189.| (Str. 33, 109): Brisati sljedece netacne paragrafe: (str. 33) Primjedba se djelimi¢no usvaja. Dokument je azuriran .

‘Ovdje je potrebno istac¢i upitnost ostvarivanja ciljeva
NEKP-a do 2030. godine, s obzirom na identifikovana
potencijalna odlaganja u realizaciji pojedinih klju¢nih
projekata iz portfolija obnovljivih izvora energije. U tom
kontekstu, povlac¢enje EPCG iz postupka procjene uticaja na
zivotnu sredinu (EIA) za projekat HE Komarnica, iako ne
znaci odustajanje od realizacije projekta, moze imati
znacajan uticaj na dinamiku sprovodenja plana i ostvarenje
planiranih kapaciteta OIE u predvidenim rokovima.’

(Str. 109) ‘Medutim, ukoliko se HE Komarnica i HE
KruSevo ne realizuju, ostvarenje ciljeva povecanja udjela
OIE do 2030. godine postaje znacajno oteZano. (...)’.
[Strateska procjena uticaja na zivotnu sredinu na NEKP]
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190.| (Str. 196): Pod “7.5. Mjere zastite biodiverziteta i prirodnih Primjedba se usvaja.
dobara’ slazemo se sa mjerom ‘Izbjegavanje izgradnje
hidroelektrana, vjetroelektrana i solarnih elektrana u
podru¢jima sa visokim biodiverzitetom’, ali treba dodati
“ukljucujudi, ali ne ograniavajuci se na podrucja pod
nacionalnim zakonodavstvom; Emerald podrugja,
potencijalna Natura 2000 podrucja, 1 druga podrucja
zaSti¢ena medunarodnim zakonodavstvom i konvencijama.
[Strateska procjena uticaja na zivotnu sredinu na NEKP]
19.) NVO Biciklo.me
191.| Potrebno je propisati konkretne mjere za podsticanje Primjedba se ne usvaja. Trenutno ne postoji dovoljno
biciklisti¢kog i pjeSackog saobracaja u urbanim podrucjima, pouzdana statisticka osnova kako bi se biciklisticki prevoz
s obzirom na ogroman potencijal aktivnog kretanja za uvrstio u strukturu u¢esca u prevozu putnika zajedno sa svim
smanjenje emisija GHG iz saobracaja. ostalim vidovima prevoza. U tom smislu nije moguce
napraviti procjenu efekta koja je obavezna kod svake od
mjera, a u smislu uticaja na postavljene ciljeve. Ovdje bi
oc¢ekivani uticaj bio na ciljeve iz oblasti energetske
efikasnosti 1 dekarbonizacije, ali usljed nepostojecih
podataka nije moguce kvantifikovati ovaj efekat.
192.| U dijelu poboljsanja energetske efikasnosti u saobracaju Primjedba se djelimi¢no usvaja. Nacionalni cilj je smanjenje

potrebno je korigovati ambiciozne ciljeve e-mobilnosti i
fokus preusmyjeriti na odrZivu urbanu mobilnost kao
efikasniji, ekonomicniji 1 realniji put ka dekarbonizaciji
saobracaja i prilagodavanju klimatskim promjenama.

GHG emisija u 2030. gonini od 55 % u odnosu na referentnu
godinu. Postavljeni nacionalni cilj se ne odnosi na neto GHG
emisije kako je kod svih ostalih drZzava usvojeno, jer se
ponori uopste ne tretiraju.

Predvidena je mjera unapredenja javnog prevoza putem
hibridnih i elektri¢nih autobusa i prelazak na vece koriséenje
klasi¢nih autobusa, takode daje rezultat kada je rijec o
povecanju energetske efikasnosti i smanjenje emisija GHG.
Izazov je, naravno, zainteresovanost putnika za takav vid
prevoza, uvazavajuci sve njegove karakteristike. lako je
odrziva mobilnost nedvosmisleno prepoznata kao mjera koja
doprinosi dekarbonizaciji saobracaja iz razloga nedovoljne
informacione osnove nije mogla biti modelirana niti je
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mogla biti napravljena procjena efekta koja je obavezna za
svaku mjeru.

193.

U okviru finansijskih podsticaja za nabavku elektricnih
vozila, potrebno je uvrstiti i podsticaje za nabavku
elektri¢nih bicikala.

Primjedba se usvaja.

194.

Obavezati sve opstine da izrade i sprovode Planove odrzive
urbane mobilnosti (SUMP) u skladu sa Okvirom EU za
urbanu mobilnost, Evropskim zelenim dogovorom i
Strategijom odrZive i pametne mobilnosti, uz davanje
prednosti aktivnoj mobilnosti (pjesacenje i upotreba bicikla),
razvoju javnog prevoza, bezbjednosti saobracaja i stvaranju
javnih prostora po mjeri covjeka. Takode, potrebno je
obezbijediti uskladivanje prostorno-planskih dokumenata i
SUMP-ova.

Primjedba se djelimi¢no usvaja. Dokument je azuriran u
pogledu potrebe za planovima odrzive mobilnosti.

195.

U dijelu podsticanja biciklistickog saobracaja, uvrstiti
obavezu da se obezbijede parking prostori za bicikle u
stambenim i nestambenim zgradama, u skladu sa
Direktivom EU 2024/1275 o energetskim svojstvima zgrada
(EPBD). Takode, propisati obavezu izgradnje parkinga za
bicikle na javnim lokacijama (Skole, stanice, javne ustanove,
parkiraliSta).

Primjedba se ne usvaja. NEKP ne moze da propisuje nacine
kori$¢enja prostora. EPBD direktiva je ve¢ transponovana u
crnogorsko zakonodavstvo i time ne postoje ograni¢enja u
tom pogledu.

196.

Na stranicama 23 i 48 konstatovati da je u toku revizija
Strategije razvoja saobracaja Crne Gore za period 2019—
2035. godine, u cilju uskladivanja sa politikama EU u
oblasti odrzivog saobracaja, ukljucujuci Strategiju odrzive 1
pametne mobilnosti.

Primjedba se usvaja.

20.) Ana

Radulovi¢

197.

Molim Vas da potvrdite da li je ovo konacna verzija, jer sam
uocila nekoliko neuskladenosti i tipografskih gresaka koje bi
vrijedilo korigovati

Primjedba se usvaja.

198.

U tabelama nije objasnjena metodologija izraCunavanja
kljuénih pokazatelja.

Primjedba se ne usvaja. Nacionalni ciljevi su postavljeni od
strane EK, a racunaju se u skladu sa preporukama. Uredbe
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(EU) 2018/1999 o upravljanju Energetskom unijom i
klimatskim djelovanjem.

199.| Nedostaje dublja analiza podataka — dokument djeluje kao Primjedba se ne usvaja. Struktura dokumenta je definisana
skup raznih stavki bez jasno definisane strukture i od strane Uredbe (EU) 2018/1999 o upravljanju
zakljucaka. Energetskom unijom i klimatskim djelovanjem. Raspoloziva

informaciona osnova koriStena za energetsko-klimatski
model je prikupljena od Monstata, iz vaze¢ih energetskih
bilansa i od svih relavantnih drzavnih institucija.
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