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L. JAVNA RASPRAVA

Urbanisticki projekat za Kompleks pravoslavnog Sabornog hrama u Budvi ( u daljem tekstu UP “Kompleks pravoslavnog Sabornog hrama”) se radi u
skladu sa ¢lanom 218 Zakona o planiranju prostora i izgradnji objekata ("Sluzbeni list CG", br. 64/17,44/18, 63/18 1 82/20), a na osnovu:
- Odluke o izradi UP “Kompleks pravoslavnog Sabornog hrama”( "SluZbeni list Crne Gore", br. 091/21 od 27.08.2021, 117/21 od 03.11.2021)
- Programskog zadatka za izradu UP “Kompleks pravoslavnog Sabornog hrama” ("Sluzbeni list Crne Gore", br. 091/21 od 27.08.2021, 117/21
0od 03.11.2021)
- Odluke o odredivanju rukovodioca izrade urbanistickog projekta i visini naknade za rukovodioca i strucni tim za izradu urbanistickog projekta
("Sluzbeni list Crne Gore", br. 091/21 od 27.08.2021,117/21 od 03.11.2021)
- Ugovora o izradi UP “Kompleks pravoslavnog Sabornog hrama”( decembar 2020.)

Planski osnov za izradu UP “Kompleks pravoslavnog Sabornog hrama” dat je u Detaljnom urbanistickom planu “Podkosljun” ("Sluzbeni list CG ", broj
26/08).

Javna rasprava o Nacrtu Urbanistickog projekta za kompleks pravoslovnog sabornog hrama u Budvi odrZala se u organizaciji Ministarstva
prostornog planiranja, urbanizma i drZavne imovine, u perodu od 11.03.2024. do 29.03.2024.

Ministarstvo je u saradnji sa Opstinom Budva organizovalo javnu prezentaciju Nacrta UP-a dana 20.03.2024. godine od 10-12 h u Akademiji znanja u
Budvi.

Na Javnoj raspravi su prisustvovali:
e Prof. dr Veljko Radulovi¢, rukovodilac planerskog tima
e [van Nedovi¢, predstavnih resornog Ministarstva
e Jelena Lazi¢, glavna gradska arhitektica Budve
Prisutan je bio relativno mali broj zainteresovanih gradana, njih 15 - ak.
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Nakon prezentacije planskog rjesnja od strane rukovodioca planerskog tima, moderator, gospodin Nedovi¢ je dao rije¢ zainteresovanoj javnosti
Predstavnici gradskog preduzeca za pogrebne usluge zakljucili su da je Budvi potrebno novo groblje i kapela, i da se na ovom mjestu ne treba graditi
kapela jer je to zemljiSte dragocjeno za nova grobna mjesta.

Ostali diskutanti su bili predstavnici stanara iz stambenog objekta na sjevero isto¢noj granici planskog zahvata, koji su naglasili problem konflikta sa
namjenom goblje u neposrednoj blizini stambenih objekata.

Obradivac plana se osvrnuo na sve primjedbe i objasnio da je Projektnim zadatkom i palnovima viSeg reda zadat osnovni okvir intervencija, te da
predmetni UP predstavlaj njihovu tehnic¢ku razradu.

Javna rasprava je uspjeSno okonc¢ana nakon sat vremena.

Nakon perioda odredenog za Javnu raspravu, Ministarstvo je dostavilo obradivacu slijedeée primjebe:

Doo Pogrebne usluge - broj 01-211/1 od 21.08.2024.

Marki$i¢ Omer - broj 06-332/24-339/2 od 09.04.2024.

Ranko i Radenko Vrhovac - broj 04-332/24-4837 /4 od 03.04.2024.
Suzana Vasovi¢ i Maja Krstulovi¢ - broj 04-332/24-4834/3 od 03.04.2024.

BN =

Obradivac je napravio IzvjeStaj sa odgovorima na primjedbe tokom Javne rasprave te dostavio Ministarstvu korigovani Plan u junu 2024.
Savjet za reviziju Plana je 08.07.2024. dostavio negativno miSljenje na Izvjestaj o javnoj rspravi - mart 2024.

U skladu sa primjedbama Savjeta korigovani IzvjeStaj o javnoj raspravi je septembra 2024 dostavljen Ministarstvu.
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IL

ODGOVORI NA PRIMJEDBE I SUGESTIJE DATE TOKOM JAVNE RASPRAVE

primjedbe i sugestije

odgovor Obradivaca

doo POGREBNE USLUGE BUDVA

1.1.

Trend koji smo imali prethednih goding sa naghim povecanjem prodaje grobnib mijesta nastavljen je | u
pmz.n tri mjeseca 2024. godine, Napormene rad prodaja grobnih mesta je bila: 2020.godine 25, 2021
godine 4, 2022, godine 43 | 2023. godine 72. Raziog velike potrainje za grobna mjasta j:e :bn-
povecanog broja stanovnika, ito nam fe | popls raden krajem 2023 godine pokazao tz;i':i pnm:r
stanovnika u odnosu na predzadnji popic) | Sto sve ved broj ljudi vezuje dugoraéne svei Fivat i svoje
porodice za Budvu. 53 owvim sawnanfem | sa pregstalim raspolofivim grebnim mjestima na Movewvm
gradskom groblju u Budyi, neophodne je da se fzvrdi promjena projekta goje bise gradila nova kapela, Sa
ovam promjenem bi se dobila veda iskoriféenost preostalog kapaciteta kojl je ostao za gradnju grobnik
mjesta, kao i vremena dok se ne pronade nova lokacija keja bi se privela namjani da ne bi Budva ostalg
bez grobnih mjesta.

Ne prihvata se

Obradivac Plana radi planski dokument u skladu sa
programskim zadatkom u kom je jasno definisano
da se vrsi izmjeStanje kapele iz bloka 18 u blok 29.

TraZeno je jedino moguce ostvariti uz izmjenu
programskog zadatka.

1.2.

Takode, treba imati u vidy i podatak da bl u Budvi imali tri kapele, fedni na sadafnjem gradskom
groblju, drugu na bududem gradskom grobliu | tredu ,planiranu i projektovanu u Lastyi Grhaljskej
MoZemo se sloZiti da je previze kapela na ovake malom podrudju, vazduine linte, na oko 3 kilnrr-etml
Samim tim ova] broj kapelakoje bl se trebale graditi, a trebalo bi da se grade tri, bi rzlslf-:ivaln:
nepotrebno velik finansijski trofak. Potpuno je logitno da bi se na bududem gradskom Jgrcrhlju nalazila
kapela sa svim svojim pratedim sadriajem, jer to buduée groblje po svejoj svrsi mora da rijes] dugetrajno
ovaj prablem pred kojim se Budva nasla,

Primjedba nije osnovana

Primjedba nije u ingerenciji Planera, tj. nije u skladu
sa planom viseg reda i programskim zadatkom.

Obradivac Plana radi planski dokument u skladu sa
programskim zadatkom u kom je jasno definisano
da se vrsi izmjeStanje kapele iz bloka 18 u blok 29.

VaZana strateSka opredjeljenja, vezana za grad, ne
mogu se rjeSavati kroz izradu urbanisti¢kog projekta.
Po zakonu i metodologiji izrade planova, UP se bavi
tehnickom razradom plana viSeg reda i jasno zadatog
programskog zadatka.
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1.3.

U dijelu samog projekta kapele koji ja predstavijen na javnoj
ednosila na projekat krova, Izgled krova je u obliku krsta, £t
rieenje za koje se ne mode nadl zamjerka , ali ako

raspravi u Budvi, nafa primedba bi se
o predstavija jake lijepo arhitektonsko
podemo od Einjenice koja Je svrha kapele | ko

- ¥ - - . JE
treba koristiti delazime do MOgUcey cgranicenja. Gradska kapela je predvidena da je mogu koristi svi

gradani bez obzira na vjerska opredjelienja. Naie je misljenfe da bi sz simbolom krsta na krowy maogl|
dodi u odredens probleme vijerske prirode,

1.4.

Drugl problem sa ovakvim rjefanjem krova je tehnitke prirode. Kroz korifcenje sadainje kapele
susredemnso se sa vellkim problemima oko odriavanja krova ne samo u vellkim finansijskim trofkovima,
vet nemogucnosti da se moie na adekvatan nadin resi oval prablem. Problem je ito nakon nekog
vremena dolazi do curenja vode u unutragnjost kapele. Kombinacija betona | kamenz 2a krov kao | sam
izgled krova za ovo podneblie nije dobro. Izloenost lietnjim wvisokim temperaturama i povecanim
uticajem slanog vazduha stavraju se uslovi kaji za ovakvo tehnigko rjefenje nisu odriivi. Ovu primjedbu

je najlakZe vidjeti dolaskem u sadadnju kapelu. Zbog svega navedenog treba Jof jednem pogledati ovo
tehnitko rjefenje.

Prihvata se

Kako je vec¢ receno, u programskom zadatku je dato
da se planira izmjeStanje, po moguénosti iste kapele
iz bloka 18 u blok 29.

Takode je u Planu definisano da projekat kapele
treba raditi na osnovu projekta postojeceg stanja
kapele (arh Slobodana Mitrovica) ali da predmetni
projekat treba prilagoditi novoj lokaciji i novim
potrebama Kkorisnika. U tom pravcu moguée je
inkorporirati vase sugasetije.

“Postojeca kapela je vrijedno autorsko djelo
arhitekte Slobodana Mitrovica iz Budve. Potrebno je
uraditi arhitektonsko istraZivanje u cilju izrade
projekta postojeceg stanja.

Glavni projekat novog objekta raditi u potpunosti
skladu sa istim uz mogucnost prilagodavanja
savremenim potrebama korisnika i zahtjevima
nove lokacije. Ovo se prvenstveno odnosi na
instalacije i materijalizaciju te nivelaciono uklapanje
gabarita u planiranu lokaciju. Moguce je ispod
platoa ostvariti suterensku ili podrumsku etaZu koja
moZe biti u funkciji osnovne namjene. Gabarit ove
etaZe ne smije ugroziti planirane zasade na platou.”

Prilog: Zahtjev Markifi¢ Omera- primjedbe na Macrt navedenog Urbanistitkog projekta, akt broj

06-332/24-339/1 od 01.04.2024. godine.

2.1.

Zasto autori nijesu postovali odredbe odredjenih zakona i Pravilnika kao sto su:

Clan 122, “Groblja, Pravilnik o blifem sadr#aju i formi planskog dokumenta” (Sluzbeni List
Crne Gore 24/10 od 30.04.2010) i s njim u vezi izmene i dopune Zakona o uredjenju prostora
i ingradnji objekata (Slugbeni list Crne Gore 33/2014 od 01.08.2014)

Ne prihvate se

Mainsko groblje, a danas gradsko groblje,
formirano je uz kopleks crkve Sv Petke. Tacni
podaci o izgradnji crkve ne postoje ali pominje se
njeno postojanje sredinom19 vijeka.

Tokom izrade plana postojece gradsko groblje
iznad saobraéajnice ,1“ se dodatno znacajno
prosirilio.

Iz tog razloga nema osnova definisati parcele
groblja koje predvidja UP kao parcele novog groblja

6
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vec¢ ih je jedino moguce definisati kao prosirenje
postojeceg groblja.

Iz tog razloga, koriS¢enjem ispravne metodologije u
planiranju, nije moguée primijeniti sve propisano u
Clanu 122 vaZeceg Pravilnika, jer se isto odnosi na
formiranje novog groblja.

2.2.

Zasto autori plana nijesu tretirali na adekvama nacin

« odnos urbanisti¢kih parametara DUP PodkoSljun i predmetnog UL, vidi se da je na
UP2 (Blok 29), ukupne povriine 2266 m2 predvidjeno jzmestanje kapele iz bloka 18,
koja ¢e na novom mestu biti ne 250 m2 povrine koliko iznosi sada povriina stare ‘
kapele, veé povriine 400 m2, max BRGP 600 m2, u 2 etake, sa povedanjem zauzetosti

za 230 m2, i povedanjem BRGP za 430 m2!

Prihvate se

U skladu sa primjedbom korigovace se
urbanisti¢ki parametri za kapelu.

2.3.

Zasto autori plana

« nijesu definisali zakonska rjesenja pri cinjenici da je povisina pod grobnim mestima
veca od 609% od povréine bloka 29 §to je suprotno Zakonom propisanem odnosu (Elan 122
“Groblja, Pravilnik o blitem sadrzaju i formi planskog dokumenta” (SluZbeni list Crne Gm:.a
24/10 od 30.04.2010} i s njim u vezi izmene { dopune Zakona o uredjenju prostora i :‘Lz.gradnﬂr
objekata (Slu¥beni list Crme Gore 33/2014 od 01.08.2014) koji kaZe: u arlﬂne;kmn%k:}]
kompoziciji groblja odnos je 60:40, gde grobna mesta mogu zauzeti najvife 60% [:»mrrhru';*j
209 povréine je namenjeno zelenily, 16% pedailkim stazama i saobradajnicama, a 3% kapeli

i 196 ostalim sadr¥ajima.

Ne prihvate se

Odgovor isti kao 2.1.

2.4.

Zasto se autori plana

s nijesu odredili prema osnovnoj cinjenici da je potrebno nber.bijedirti Kolski prilaz
objektima na parcelama 716/1, 716/2, 704/1 1 704/3 omoguéi put umesto pjefacke staze za
pristup navedenim parcelama obodom bloka 29, istoénom i sjevernom stranom. Objekat na

Primjedba nije osnovana

Primjedba nije u ingerenciji Planera, tj. nije u skladu
sa planom viseg reda i programskim zadatkom.

DUP om Podkosljun je obezbijeden kolski pristup
do svih navedenih kat. parcela.

Pjesacka staza koja je data u predmetnom UP-u je
van zahvata plana i definisana DUPom Podkosljun.

Napominjemo da neadekvatna planska rjesenja
sadrzana u DUP-u Podkosljun(poput planiranja
zgrade pod 6 spratova bez adekvatnog kolskog

7




UP za kompleks ,PRAVOSLAVNOG SABORNOG HRAMA U BUDVI*, Opstina Budva

parceli 716/1, stambena zgrada na 6 spratova, 3 ulaza sa 104 lst.una, ostavljena ?e bez

prish:pnug puta u duFini od 2/3, dime u sids pofars, SemUIoLre Fime ri'-.rtn- 5K
 pema di; : fer nema mogucnosti prilaza sa okonih saobracajnica

Put bi obezbedio Zakonom obavezni pristup a pjedalka staza pored Groblja ima‘ug;mniclanu
upotrebnu vrijednost. Ovakvo parcijalno reSenje sacbracaja, ne uzimajudi u u“nm pnsto]af_e
stanje objekata na terenu,predstavlja direktno krienje Zakona,na itetu ml.‘ vlamn];m navedenih
katastarskih parcela i objekata na njima i neodr2ivo sa svih aspekata i posledica ,pravno ,
planerski i dr.

pristupa i parkinga), nije moguce ispraviti u
predmetnom UP.

2.5. Ocekujem da ce autori Nacrt dati odgovore i na sledeca pitanja : Prihvata se
e Uticaj groblja pa zivoima sreding s aspketa uticaj raspadanja organskih materija, Sve navedeno je obradeno u ISPU (Izvjestaj o
hemikalija i dr strateskoj procjeni uticaja na Zivotnu sredinu za
e ] i . buhvat groblja iznosi 0d 15 do 4 m, sa porastom Urbanisticki projekat za kompleks pravoslavnog
# Ulticaj na mivoe podzemnih voda ﬂlﬂﬂﬁ'l?u o . ﬂfﬂ' k Grdievice, koja je u blizini Sabornog hrama u Budvi, uraden decembra 2022).
tokom buji¢nih, zimskih padavina, onda utica) na ‘-’ﬂd"-'t':': :c}]e 1ce, KOpa ] - Mjere koje propisuje ISPU su inkorporirane u
lokacije UP (ne kaie se koliko udaljenc) je izrazito negativan, 1 z.ah%eva zaﬁtr:me merl‘: plansko rjegenje.
e Autori treba da preispitaju i predloge sa aspekta uticaja predvidjenih refenja koja Upucujemo na poglavlje 7.2 Uticaji na podrucje
mogu negati"ﬂ:ll:? uticati na MM strana 54.
3. | Ranko i Radenko Vrhovac

Suzana Vasovic i Maja Krstulovi¢
(napomena: date su dvije primjebde istog sadrzaja)
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3.1.

U odeljku VI-METODOLOGIJA, navodite da je u planiranju sadrZaja neophodno poStovati
smjernice date planom videg reda i one definisane Pravilnikom o

blizem sadriaju i formi planskog dokumenta, kriterijumima namjene povrSing, elementima
urbanistitke regulacije i jedinstvenim grafickim simbolima (" Sluzbeni list CG", br. 24/10 i
33/14). Medjutim, u ovom nacrtu plana postoji negiranje i nepo§tovanje Zakona, posebno &lana
122, "Groblja, Pravilnik o blifem sadrZaju i formi planskog dokumenta™ (SluZbeni list Crme Gore
24/10 od 30.04.2010) i s njim v vezi tzmene | dopune Zakona o uredjenju prostora i izgradnji
objekata (SluZbeni list Crne Gore 33/2014 od 01.08.2014) koji kaZe: “groblje se mo#e locirati na
udaljenosti od minimum 500 m od stambene zone ™ Ova odredba &lana 122 je grubo prekrdena
Jer se postojeci stambeni objekti na parcelama 704/3, T04/1, 716/2, 716/1 nalaze na manje od
Zakonom propisane udal jenosty, t) direkino se granife sa severnom i istoénom granicom bloka
29, gde je planirano izmestanje kapele i profirenje groblja. Na ovaj nadin se ne samo krsi
propisano rastojanja od najmanje 500 m, veé ugroZava i higijensko sanitarmi koridor i zatita
stanovniitva od zaraznih bolesti (raspadom bioloSkog materijala, dreveta, laka i ostalih premaza
drvenih sanduka), uz izlaganje stanovnika navedenih stambenih objekata i emocionalnoj patnji
oZalodéenih porodica zbog nedopustive, Zakonom nedozvoljene blizine kapele. Iz Anexa-Tabela

Ne prihvata se

Mainsko groblje, a danas gradsko groblje,
formirano je uz kopleks crkve Sv Petke. Tacni
podaci o izgradnji crkve ne postoje ali pominje se
njeno postojanje sredinom19 vijeka.

Tokom izrade plana postojece gradsko groblje
iznad saobracajnice ,1“ se doatno znacajno
prosirilio.

Iz tog razloga nema osnova definisati parcele
groblja koje predvidja UP kao parcele novog groblja
vec ih je jedino moguce definisati kao prosSirenje
postojeceg groblja.

Iz tog razloga, koriS¢enjem ispravne metodologije u
planiranju, nije moguce primijeniti sve propisano u
Clanu 122 vazeceg Pravilnika, jer se isto odnosi na
formiranje novog groblja.

3.2.

oZalodéenih porodica zbog nedopustive, Zakonom nedozvoljene blizine kapele. Iz Anexa-Tabela
(strana 106): odnos urbamistickih parametara DUP Podko#ljun i predmetnog UP, vidi se da je na
UP2 (Blok 29), ukupne povriine 2266 m2 predvidjeno izmestanje kapele iz bloka 18, koja e na
novom mestu biti ne 250 m2 povrdine koliko tznosi sada povr§ina stare kapele, veé povrdine 400
m2, max BRGP 600 m2, u 2 etaZe, sa povecanjem zauzetosti za 230 m2, i povecanjemn BRGP
za 430 m2! Ovakvo planiranje kapele nije u skladu sa realnodéu. Naime, na strani 53 Pravilnik
za uredjenje prostora na UP povriine 3864 m2, planirano je zadrZavanje postojeéeg groblja od
3B0 grobnih mesta, uz prodirenje za 120 grobnih mesta na platoima 33.50 mrv i 31.00 mov. 1T
medjuvremenu, mislim da je ostalo samo pedesetak grobnih mesta za prosirenje, te se pitanje
cost-benefit analize gradnje kapele u dva nivoa u bloku 29, vece povriine no 5to je stara od 250
mZ, &mi neopravdanim i nesvrsishodnim. Prema Pravilima za uredjenje UP2, namena povr8ine

Prihvata se

U skladu sa primjedbom korigovate se
urbanisti¢ki parametri za kapelu.

3.3.

m2, &mi neopravdanim i nesvrsishodnim. Prema Pravilima za uredjenje UP2, namena povriine
za groblje, 4 izgdradnja kapele na izdignutom platou na koti 35 mnwv, sa pjacetom, #a nas
vlasnice kuée na KP 704/1, je neprihvatljivo gde je udaljenost nagih dnevnih soba i celog
objekta, manje od 20 m (Zakon kafe najmanje 500 m) od dvoetaZne, uzdignute kapele, 3o ne
samo umanjuje vrednost nase nepekretnosti, veé unistava i kvalitet Zivota nagih porodica.
Neshvatljivo je reSenje gradnje kapele na uzdignutom platou, kao da se gradi monument, to jest
spomenik, gde smrt nadvisuje Zive ljude i njthovu imovinu, a sve protivino Zakonu.

Ne prihvata se

Plan se radi na osnovu smjernica koje propisuje
programski zadatak. Znaci Planer ne donosi
odluku da li treba raditi kapelu ili ne u bloku 29.

Planer imaju¢i u vidu blizinu kuc¢a planira tampon
zonu zelenila Sirine 5 m koja je 1 m visocija od
platoa na kom je planirano izmjeStanje kapele.
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Takode kapelu orjentiSe na takav nacin da glavni
ulaz u kapelu nije saglediv iz navedenih stambenih
objekata.

3.4.

Iz nacrta plana UP (slika 19, Pozicije vizuelnih simulacija), uotava se da je povriina pod
grabnim mestima veca od 60% od povriine bloka 29 ito je suprotno Zakonom propisanom
odnosu (Clan 122 “Groblja, Pravilnik o bli%em sadr#aju 1 formi planskog dokumenta” (SluZbeni
list Crne Gore 24/10 od 30.04.2010) i s njim u vezi izmene i dopune Zakona o uredjenju prostora
i izgradnji objekata (Sluzheni list Croe Gore 33/2014 od 01.08,2014) koji kaZe: u arhitektonskoj
kompoziciji groblja odnos je 60:40, gde grobna mesta mogu zauzeti najvise 60% povrsine, 20%
povriine je namenjeno zelenilu, 16% peSackim starama i saobracajnicama, a 3% kapeli i 1%
ostalim sadrZajima. [z vec navodjenog Anexa-Tabela (strana [06), vidi se da ukupna povrsina
groblja na UP1 iznosi 5864 m2, $to procentuzalno u odnosu na ukupnu povrdinu bloka 29 od 8193
m2, &ini 71,57%. Kada se ovom procentu doda procenat kapele od 4,88%, preostaje 23,55%
slobodno od ukupne povrdine bloka 29! Shodno Elanu 122, zeleni pojas od 20% i 16% pesatkih
staza | saobracajnica se ne mogu se uklopitif! {umesto 36% a ostalo slobodno samo 23,55%).

Ne prihvata se

Mainsko groblje, a danas gradsko groblje,
formirano je uz kopleks crkve Sv Petke. Tacni
podaci o izgradnji crkve ne postoje ali pominje se
njeno postojanje sredinom19 vijeka.
Tokom izrade plana postojete gradsko groblje
iznad saobracajnice ,1“ se doatno znacajno
prosirilio.
Iz tog razloga nema osnova definisati parcele
groblja koje predvidja UP kao parcele novog groblja
vec¢ ih je jedino moguce definisati kao prosirenje
postojeceg groblja.
Iz tog razloga, koriS¢enjem ispravne metodologije
u planiranju, nije moguce primijeniti sve
propisano u ¢lanu 122 vazeceg Pravilnika, jer se
isto odnosi na formiranje novog groblja.
Preciznosti radi, napominjemo da u Nacrtu plana
grobna mjesta zauzimaju 21%, zelenilo 12%,
kapela 3%, staze, platoi, trg za ispracaj i pjesacke
ulice 64% , povrsine bloka 29.

Planom viSeg reda definisana je namjena bloka 29
u cjelini kao groblje.
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3.5.

Primedbe na reenje saobradaja; Zahvat urbanistickog projekta “Kompleks pra:v:}slavnng’
Sabomog hrama” Budva je povriine cca3.0 ha. Predmetni zahvat se nalazi iznad obilaznog puta
{ulice , Zrtava fasizma™), i sastoji se iz dvije lokacije. Na donjoj lokaciji se na jednom dijelu
nalazi postojeci hram sa kapelomi § grobljem, a na drugom dijelu je trgovacki centar sa
parkingom. Na gornjoj lokaciji se nalazi nove groblje. Na Zalost, nije iskoriéena prilika da se
objektima na parcelama 716/1, T16/2, 704/T { T04/3 omoguéi put umesto peiatke staze za pristup
navedenim parcelama obodom bloka 29, istoénom i severnom stranom. Ohbjekat na parceli T16/1,
stambena zgrada na § spratova, 3 ulaza sa 104 stana, ostavljena je bez poistupnog puta u duZini
od 2/3, Cime u sludaju poZara, zemljotresa, hitne medicinske pomoéi nema direktnog pristupa, jer
nema saobarcajnice. Put bi obezbedio Zakonom obavezni pristup a pesadka staza pored groblja
ima ogranicenu upotrebnu vrednost, Ovakvo parcijalno redenje saobracaja, ne uzimajuéi u obzir
postejece stanje objekata na terenu, predstavlja direktno krienje Zakona, na Stetu svih vlasnika
navedenih katastarskih parcela i objekata na njima i pravno je neodrZivo

Djelimicno se prihvata

DUP-om Podkosljun je obezbijeden kolski pristup
do svih navedenih kap parcela.

PjeSacka staza koja je data u predmetnom UP-u je
van zahvata plana i definisana DUPom Podkosljun.

Napominjemo da neadekvatna planska rjeSenja
sadrzana u DUP-u Podkosljun (poput planiranja
zgrade pod 6 spratova bez adekvatnog kolskog
pristupa i parkinga), nije mogude ispraviti u
predmetnom UP.

Planer ¢e dati plansku mogucénost, u tekstu plana,
da je eventualno moguce planirati interventnu
saobracajnicu Sirine 3.5 m na nacin da se u zahvat
plana ,ude” sa max 1.5 m.

3.6.

S napred navedenim sabra¢ajnim refenjem, u kome se predvida narefena pesacka staza predvidena
Je 1 cksproprijacija dela katastarske parcele 704/1 ito je u potpuncj suprotnosti sa zdravim
razumom. Maime, katastarska parcela 704/1 koja pe predlofenom planu treba da se graniéi sa
kompleksom groblja, tako da ga samo pomenuta pedacka staza odvaja od groblja, dodatno se
devastira predlogom za eksproprijaciju donjeg dela parcele, koji osim 3to se nalazi na koti koja je
cca 2m iznad planirane staze, oiviena je POTPORNIM ZIDOM dufine od oko 40 m, koje je
vlasnik parcele i porodiéne kuce izgradio o svom trogku i to daleke 1981, godine, daleko pre nego
§10 je vopte predmetna parcela bila u obuhwatu GUP-a i pre donosenja prvog DUP-a Podko3ljuna.
Dakle, sada se parcijalnim sacbracajnim reSenjem, radi proSirenja groblja i izmestanja kapele
dodatno smanjuje povrding parcele 704/1 i pri tome dovodi u opasnost ne samo porodiéna
stambena kuca na samoj parceli, veé i svi objekti koji se nalaze iznad predmetne parcele, usled
opasnosti od stvaranja klizista. Naime, nivo podzemnih voda u navedenom bloku 29, krede se od
1.5 do 4 m sa jo¥ vedim nivoom tokom bujifnih voda u zimskom periodu, praveem sever-jug, Eime
bujiéne vode direkino ugroZavaju parcelu 704/1, &iju statiku poboljfava narefeni potporni zid
prema bloku 29. Nije na odmet napomenuti da je u nekoliko navrata, zmenama DUP-a Podkosljun
(1995 i 2008, godine) izmenjeno | saobratajno reSenje utvrdene DUP-om PodkoSljuna iz 1986,
godine (izvodi DUP 1986, 1995 1 2008, godine u prilogu), po kome je svakom narednom izmenom

ulaz v parcelu 704/1 izmestan na Stetu viasnika parcele, da bi poslednjim izmenama praktiéno
onemoguéen pristup kolima usled visinske razlike od cca 1,5 m sa postojedim putem sa severne
strane parcele. )

Prihvata se

Granica predmetnog UPa ne zalazi u kat parcelu
704/1 KO Budva. DUP PodkoSljun je definisao
pjesacku stazu i ona nije predmet izrade ovog UP-
a.
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3.7.

Primedbe na stratefke nticaje na Zivotnu sredinun. | Uticaj na binlosku rammovrsnost [ zadtiiena
privodna dobra®-strana 40: ukupan uticaj na broj vrsta ocenjen kao srednje negativan, & a na
zasticene | ugrofene vrsie, njinova stanidta i ekoloSki osetljiva podrudja, ocenjen kao bez uticaja
K.ump[ctn[m lafenjem %ume na zahvatu bloka 29, pde je ostala samo gola zemlja, nanet je
neprocenjivi gubitak stanifta ml‘ngﬂbl‘ﬂJl‘llh vrasia ptica, te sc taj uticaj mora olarakierisati kao
izrazito negativan. . Utica) na pejzaZ i zelene povriine™ ocenjen kao srednje pozitivan, takodie ne
stoji, on je izrazito negativan na zelene poveSine, gde dodatno ozelenjavanje ne moZe zameniti
iskréenu Sumu u bloku 29, ved ga samo ublagiti.  Uticaj na pejzai™ je takodje izrazito negativan,

Jer ¢e sve okolne parcele sa stambenim objektima gledati direkino na groblje i kapelu, jer su isti
udaljeni manje od 500 m od stambenog naseljz, koliko propisyje Zakon. U odeljku Uticaj na
vode®, Uticaj groblja™ utica) raspadanja organske materije, kao 1 drvenih sanduka koji u sebi
sadrZe razli¢ite vrste hemikalija (premaze i lepkove) procenjen kao znatan na kvalitete povréinskih
i podzennih voda kao i zemljista. Ako, kako navodite nive podzemnih voda u obubvatu grablja
iznosi od 1,5 do 4 m, sa porastom tokom bujiénih, zimskih padavina, onda uticaj na vodotok
Grdjevice, koja je u blizini lokscije UP (ne kafe se koliko udaljeno) je tzrazito negativan, i zahteva
zaltitne mere. Uticaj groblja na tevoridte nije naveden. Zakon propisuje udaljenost izvorita vode
od najmanje 250 m od groblja, te je ovaj podatak o udaljenosti izuzetno vaZan, U odeljku  Kvalttet
Fivota™ navodite da ée uticaj UP predvidjenib redenja povoljne uticati na kvalitet Zivota ljudi. Ovo
je totalni nonsens, jer u zahvatu pro&irenja groblja i izmeStanja kapele, svi stanovnici (cea 700 do
1000 stanovnika) okolnih KP izlofeni su vizuelno degradaciji kovaliteta Zivota sa direkinim
pogledom na grobna mesta 1 kapelu, uz iZrafen-emocionalni stres zbog zvulnog uticaja
oZalofcenih. U nadoj kulturi gde postoji izuzetna emocionalna povezanost sa preminulima, te se
obitajni i kulturolodki obrasei Zaljenja ne smeju zanemariti, kao ni njihov izrazito negativan uticaj
na stanovnike okolnih stambenih ohjekata Negativan uticaj ogledade se i u padu vrednosti njihove
imovine, uz negativan uticaj na razvoj turizma, jer sigurno nema zainteresovanuh turista za
boravak u ovom delu Budve.

Primjedba nije osnovana

Odgovore na ova ptanja i detaljne smjernice za
izbjegavanje negativnih efekata sadrzane suu
Strate$koj procjeni uticaja na zivotnu sredinu.

Predmetni UP je uraden u skladu sa istima.

Izvjestaj sacinio rukovodilac planerskog tima: Prof. dr Veljko Raduloiv¢, dia

17.09.2024.
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